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Kedves Olvasoink!

Orommel djsdgolom el, hogy a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasdg mércius 24-én
tartott kozgytilésén két tagtiarsunkat is Kkitiintette: Maticsdk Sandor debreceni
egyetemi tandr Zsirai-dijat kapott, Gulyds Zoltant pedig Fokos-dijban részesi-
tették. Mindkettdjiiknek szivbdl gratuldlunk és tovdbbi sikeres kutatomunkat
kivanunk.

A tavaszi finnugor vonatkozdsi események koziil megemlitend6 még Szeve-
rényi Sandor és Németh Endre marcius 28-1 Gstorténeti targyu el6adasa a Nyelv-
tudomanyi Kutatékdzpontban. Errdl szolé beszdmoldonkat mostani szamunkban
olvashatjak Urdli Gstorténet — jabb elméletek cimmel.

Maijus 2-an sikerrel védte meg MTA doktori értekezését Nagy Zoltdn pécsi
egyetemi tandr Egy folyo tobb élete. Hantik és oroszok a nyugat-szibériai Vaszju-
gan folyé mentén cimmel. Az értekezés az MTA honlapjardl letolthets. Kovet-
kezd szamunkban visszatériink ennek a fontos mtinek részletes ismertetésére.

A finnorszdgi Turkuban mdjus 15. és 19. kozott rendezték meg immar 38.
alkalommal a finnugor szakos didkok és doktoranduszok nemzetkozi konferen-
cidjat (angol roviditése IFUSCO). Magyarorszagrél hatan utaztak Turkuba és
tartottak elSadast. Utazdsukat a Reguly Tarsasdg tdmogatta. Itt Romanova
Marina szegedi doktorandusz beszdmoldjat kozoljiik.

Janius 2-4n és 3-an Szegeden rendezték meg az idei Finnugor Szeminariumot,
a hazai finnugristak szokdsos évi taldlkozdjit, amelyre az energiavalsig miatt a
szokdsos janudr elejei idSpont helyett most a nyar elején keriilt sor. Ezen az
eseményen hangozott el Maticsak Sandor és Szeverényi Sandor eladdsa a hazai
finnugrisztikai oktatds helyzetérdl, illetve Pusztay Janosé a legijabb oroszorszagi
népszamlalas finnugor vonatkozasd adatair6l. Mindkét elSadas irott szovege ol-
vashaté mostani szamunkban. A Szemindrium tobbi eseményének ismertetésére
kovetkezd szamunkban kertil sor.

Felhivom még figyelmiiket konyvismertetéseinkre. Ezek egyike a 2019-es érdi
Reguly-konferencia, illetve a 2020-ban on-line formdban megrendezett $storté-
neti konferencia (Pdrhuzamos torténetek) nyomtatott anyagat mutatja be. A masik
Pertti Torstila finn diplomata, 1992 és 1996 kozott budapesti nagykovet emlék-
iratait.

Tovabbra is varjuk a hireket, beszamoldkat, konyvismertetéseket, miifordi-
tdsokat nemcsak a finnugristdktdl, hanem a finn- és észtbaratoktdl is, kiilénosen a
fiataloktol.

Cstics Sandor
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Szubjektiv palyaképek: Fancsaly Eva
(1958-2022)

Taldn azért kezdhetem én (B.-N. M.), mert tobb, mint negyven éve ismertem. S
bar egymds kozvetlen kozelségében, az MTA Nyelvtudomanyi Intézetében csak
négy vagy Ot esztend6t toltottiink el, azutdn még egy kicsi id6t egyiitt Pécsett, a
kozelség — ativelve mindenféle foldrajzi messzeségeken — megmaradt mindvégig.
Az a baridt volt, akivel ha hdénapokig, olykor tdn félévekig nem érintkeztiink,
beszélgetéseinket ugy folytattuk tovabb, mintha soha nem szakitottuk volna meg.
Nagy ajandék.

Eva hdrom szakos bolcsészként az ELTE-n szerezte meg diplomdjat 1978-ban
konyvtar, magyar és finnugor szakon, s bolcsészdoktori cimét is ugyanott, amit az
ELTE 1997-ben PhD fokozatnak ismert el. Tanulmdnyai végeztével két évig mar
az Intézetben tovabbképzési Osztondijas lett, amit négy évnyi tudomanyos
segédmunkatdrsi id6szak kovetett, természetesen a Finnugor Osztdlyon. Ez a hat
esztendd nemcsak az intézeti, hanem a hazai finnugristidkkal is oly szoros
kapcsolatot eredményezett, hogy bar késébb palydjat féként az oktatdsnak
szentelete, soha nem szlint meg kollégank lenni. Tanitani Pécsett kezdett 1984-
ben a JPTE Tanarképz6 Karanak Uralisztikai Szeminariumaban adjunktusként,
amit nem sokkal késdbb, az el6bbivel szinte parhuzamosan bécsi tandri
életszakasz kovetett: 1991-ben a Bécsi Egyetemen a magyar nyelv lektora lett,
mig Pécsett, mar ugyancsak az egyetemen, a Finnugor Tanszéken oktatott, 1998-
tol docensként. A bécsi években megszerzett hungaroldgiai tapasztalatokat
késébb is kamatoztatta, amikor hat éven keresztil, 2007-t61 az eszéki
Strossmayer Egyetemen tanitott nyelvészetet. Eva hiiséges ember volt, a pécsi
egyetemhez is mindvégig hii maradt, a PTE BTK Magyar Nyelv- é&s
Irodalomtudomanyi Intézetének Nyelvtudomdnyi Tanszékérdl 2018-ban vonult
nyugdijba.

Ha roviden kellene megjelolnom, nyelvészként mely teriiletek, illetve megko-
zelitések jellemezték munkdit, mindenképp a nyelvtorténetet és a szamojédo-
16giat nevezném meg. A nyelvtorténet irdnti kivancsisdga nem csupan a sziikebb
értelemben vett nyelvészeti elemzéseire volt jellemzd, hiszen nemcsak ezekben
prébalta kimutatni, hogy mi és hogyan viéltozik, hanem az anyanyelvi nevelésrdl,
nyelvtanitdsrol szolé dolgozataiban is rendre visszatért a torténeti aspektus
oktatdsdnak fontossdga. S tudjuk, hogy nagy tapasztalatii tanarként is mekkora
szerepet jatszott esetében a nyelvtorténet, nem szélva arrdl, hogy a magyar mint
idegen nyelv tanitdsa is djabb dolgozatokat eredményezett, mert nehéz olyan
finnugristat elképzelni, akit a szociolingvisztikai Osszefiiggések akar altaldban is
érintetleniil hagynak, Eva esetében ez a hatdron tili magyarok kutatdsaval
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egésziilt ki a kés6bbiekben, amikor néhdny éven keresztiil bekapcsolédott a
horvatorszagi magyar nyelv vizsgalatiba.

A Nyelvtudomdnyi Intézetben elt6ltott id6 nyilvdnvaldéan ahhoz is hozzdjérult,
hogy a nyelvhasonlitds mddszertanat ne csak sajat kutatdsai sordn kovesse
kovetkezetesen, de kérlelhetetleniil és szigordan kérje szimon késébb is a nyelv-
rokonsédgrol vagy nyelvhasonlitdsrol irt dolgozataiban. Szamojédolégusként pedig,
féként a nyenyec tekintetében a szegedi—budapesti el6dok utjara I€pett, s habar e
névsor nem tdl hosszi, anndl jelesebb neveket tartalmaz. Az 6vét is.

Nyelvészeti vizsgdlatainak volt egy meghatdrozé vondsa: Eva elképesztéen
pontos filolégus volt. Nem nyugodott, amig egy fontosnak gondolt adatot, részle-
tet el6 nem banyaszott, nem ellendrzott djra és Gjra. (Az ugyancsak szamojédo-
16gus Gyorke Jozsef munkdssdgardl — tegyiik hozza, az el6dok s tanarai irdnti
tiszteletérdl nem egy munkdja tantiskodik — Hajdd Péter utdn taldn & tudta a
legtobbet, olyannyira, hogy egy sor adatért nagy Gyorke-tanulmdnyaban Hajda
neki is koszonetet mondott.) E belsd indittatds nélkiil az Urali Etimolégiai Szotar
mutatéjanak, mely Dobé Attildval kdzdsen jegyzett munkdja, de amelynek & volt
a szellemi motorja, tdn neki sem veselkedett volna. A ,veselkedés” sz6 nem
tdlzas: aki még nem csindlt ilyesmit, nem értheti micsoda éberséget és kitartast
igénylé munka. A mutat6 készitésének modja, menete egész kutatd tevékenységét
jellemezte. Mindenek el6tt kiterjedt mutaté-el6tanulmanyokba kezdett, majd
rendszerezési médozatokat gondolt ki, azokat kiprébalta, ellendrizte, megbeszél-
te, kérdezett, vitatkozott, érvelt, mérgelédott, felnevetett és iilt a szigord elvek
szerint csoportositott, gyongybetiivel teleirt cédulahalmok kozott, amelyekhez
ember hozza nem érhetett. Akadémiai Dij jart érte 1993-ban. A rendszerezésre
val6 képesség nagy ajandék a nyelvész szdmdra, s Eva e képessége dltalaban is
jellemzd volt munkaira, képzd-tanulmanyaira, hangtorténeti vizsgalataira: kate-
gorizalt, szisztematizalt és még statisztikat is készitett. Nem szélva szerkesztSi
munkdéssdgardl, hiszen a kotetek, amelyeket akér egyediil, akar tirsakkal 4llitott
Ossze ugyanerrdl a filologusi vénardl taniskodnak.

Ha most mindezt hallandd, azt mondandd a rdd jellemz§ hatdrozott
intonéciéval: akkor most itt hagyd abba, Bakrokam...! J6, valaszolnam. De azért
van még valami. Amikor a 70-es években betoppantdl az Intézetbe, a Finnugor
osztilyon mar volt egy Eva, mindannyiunknal id6sebb kolléganénk. Valahogyan
meg kellett kiilonboztetniink titeket, ezért eleinte te lettél a kis Eva, majd
rovidebben, szdmomra legaldbb, ,a Kicsi”. Soha nem szdlitottalak mdsként.
Széval csak azt akartam még mondani, Kicsi, hogy koszonom, hogy voltal
nekiink, kdszonom, hogy a baritod lehettem.

k ok ok
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Taldn vitathatatlan, hogy Fancsaly Eva szdmdra a tudomanyos munkénal is
fontosabb volt a tanitds, az egyetemi munkdja. A kolléga és egyben barat utdn
hadd széljak a magam nevében, tanitvinyként és egyben bardtként is (NZ), és
hadd rajzoljam meg a pedagégus Fancsaly Eva portréjat.

Eva kérlelhetetlen volt. A sz6 legnemesebb értelmében.

Kérlelhetetlen volt példaul tanirként. O volt az egyetlen tandrom, aki valaha
megbuktatott az egyetemen. Nem volt oly nagy a blinom, gondoltam, hiszen csak
egy nagysagrendet tévedtem abban, hogy a lappok hédny ezren élnek valahol fent
északon. Olyan idegen volt a nép is, a t4j is, nem mindegy, hogy hany ezren
vannak? Ezen dohogtam magamban, de mire hazaértem, addigra a débbenet volt
az erdsebb: ja, hogy ezt a tantdrgyat, és magat az egyetemet is komolyan lehet,
s6t kell venni? Biztosan 4llithatom, hogy ha Eva akkor nem buktat meg, és nem
hiteti el velem, hogy ez fontos, bizonydra soha nem jutottam volna el Szibéridba,
€s nem véaltam volna a hantik kultdrajanak kutat6java.

Mert Eva mindig, minden koriilmények kozott komolyan vette azt, amit
csindlt, és ugyanezt a komolysdgot varta el téliink is. Emiatt sok didk taldn tartott
téle, de meggydzGdésem szerint nem akadna, aki nem becsiilte 6t. Mert elvardsai
nemcsak a didkok felé voltak, hanem maga felé is.

Mindenben a didkok érdekeit tekintette: a lehet$ legérthetSbben, legérde-
kesebben leadni nekik a tananyagot; segiteni 6ket munkdjukban, vizsgdjukban,
nehéz helyzetiikben, kozvetve vagy kozvetleniil. Nem a hallgatét, els6sorban az
embert latta benniik. Mérhetetlen szocidlis érzéke volt, azt a problémdt is magéra
vette, amit mds elegansan lerdzott a vallarol. Minden didk szamithatott ra.

Es szerencsére Eva kérlelhetetlen volt baratként is. Ha sziikség volt rd, batran
lehetett rd timaszkodni. Megtett mindent, ami elvdrhatd; s6t olyat is, ami nem
az. Csoddltam, ahogy minden rejtett segélykérést megérzett, és tdn morogva,
korholva, de mindig azt tette, amivel valdban segitett. Ekdzben nem, vagy csak
alig figyelt a sajit érdekeire. Onzetlenségéért cserébe pedig semmit nem vart: a
baratsdga nem attdl fiiggott, hogy mennyire dpoljuk azt, a baratsdga sziklaként
1étezett.

Eva Gszinte volt.

Sosem kertelt, sosem udvariaskodott. Mindig tiikr6t tartott elénk, amire
sziikségiink volt, &m amivel nem volt mindig jé szembenézni. Nem tudott nem
sz6va tenni egy hibat sem, amit észrevett; és mindig, minden koriilmények kozott
elmondta a véleményét, nem térédve azzal, hogy milyen hatdst vélt ki. Nem
tudott elnézni semmit, ugyanakkor mindent meg tudott bocsétani. Es ebben nincs
ellentmondas. Kérlelhetetlen intellektusa nem, 4m végtelen szeretete €s empatidja
mindent meg tudott érteni. Vagyis mindenkit Ggy szeretett, amilyen. Sokszor
akdr annak ellenére is.

De &szinte volt magdval, magdrdl is. Nem rejt6zott, nyugodtan és szokatlan
nyiltsdggal besz€lt magardl, nem restellte feltdrni akdr a gyengeségeit sem. Nem
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arult zsakbamacskit. Es ettdl téint mindig hihetetleniil erésnek. Es ez volt az, ami
akaratlanul is 6szintévé tette azt is, aki vele beszélgetett.

Eva autoném volt.

A véleménye nem fiiggott érdekektdl, csak értékektSl. Nem fogadta el a hierar-
chidt, de nem is tdmadta azt: egyszertien csak nem volt fontos neki, nem befo-
lydsolta a dontéseiben. Mindezt a vilag legegyszertibb médjan, minden hivalkodas
nélkiil. Ugy ldzadt, ha kellett, ahogy segitett: visszafogottan, de nyiltan; megkér-
ddgjelezhetetleniil és feltételek nélkiil.

Eva érdes volt.

Nem konnyen hajlott, érdességét tiiskék védték, de szeretet és jéindulat dradt
beldle. Kedvességét tanulni kellett, de megérte. Taldn nem volt konny(i megsze-
retni, de ha megismertiik, lehetetlen volt nem szeretni. Es ebben aztén soha tobbé
nem lehetett csalédni.

Eva haldlaval a vildg nagyon sokat vesztett, és rengeteget veszitettem én
magam is. Arkhimedesz mondta, hogy adjatok nekem egy biztos pontot, és kifor-
ditom sarkabdl a vilagot. Eva biztos pont volt, akire timaszkodva kimozditani,
de még inkabb épiteni lehetett a vilagot.

Bakrd-Nagy Marianne, Nagy Zoltan

A hazai finnugrisztika jelenlegi oktatéhelyei,
az oktatds helyzete'

1. Szervezeti kérdések

A finnugrisztika mivelése alapvetSen az egyetemi oktatéhelyek és az akadémiai
kutatéintézet keretein beliil folyik. Sajnos, az utébbi évtizedekben tobb egyetemi
tanszék is megszilint, jelenleg mindossze hdrom felsGoktatdsi intézményben van
jelen a finnugor képzés.

Budapesten 1872-ben jott 1étre az akkor még altaji 6sszehasonlité nyelvtudo-
ményi tanszéknek nevezett szervezeti egység, Budenz Jozsef vezetésével. Az
elmult szazotven évben a tanszéket® 13 vezetd irdnyitotta: Szinnyei Jozsef (1892—

' Eziton szeretnénk koszonetet mondani a segitségért Bereczki Andrasnak és Sipos Maridnak.
2 ElIébb Finnugor Osszehasonlité Nyelvészeti Tanszék, majd 1947-t6l Finnugor Nyelvtudo-
manyi Intézet. 1999-t61 a Magyar Nyelvtudoményi és Finnugor Intézet része.
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1928), Gombocz Zoltdn (1928-1929), Zsirai Miklés (1929-1955), Beke Odén
(1953-1962), Laké Gyorgy (1956-1973),* Bereczki Gébor (1973-1986), Hajdd
Péter (1986-1992), Domokos Péter (1992-2002), Havas Ferenc (2002-2012),
Csepregi Marta (2012-2015), Klima Lészlé (2015-2019), Bereczki Andras
(2019-). A tanszéken jelenleg hat magyar alkalmazott dolgozik féalldsban:
Bereczki Andrés habilitalt egyetemi docens, tanszékvezetd, Pomozi Péter docens,
Salanki Zsuzsa és F. Gulyas Nikolett adjunktusok, Baldzs Renata tanarsegéd,
Simon Valéria nyelvtandr. Az 1940-es években mar dolgozott finn és észt lektor
Budapesten (Viljo Tervonen és Felix Oinas), a hdboru utian 1959-t8l johetett tjra
finn és 1966-tdl észt lektor. Jelenleg Markku Nikulin a finn, Leila Kimmel az észt
lektor. Folyamatosan sikeriil az Gn. finnugor lektori 4llast is bet6lteni, korabban
Tatyjana Jefremova mari, Larisza Ponomareva komi-permjik, Szofia Onyina
szinjai hanti és Jelena Rogyionova udmurt lektorok dolgoztak a tanszéken, jelen-
leg Jelena Vedernyikova mari oktat6é képviseli az oroszorszagi nyelvrokonainkat.
A tansz€k emeritus professzora Havas Ferenc és Pusztay Janos, nyugalmazott
docense Csepregi Marta és Szij Enikd, nyugdijas adjunktusa Kubinyi Kata. A
tansz€k konyvtarosa Molndr Zoltan. A tanszéken az elmult masfél évszdzadban
szinte minden uréli nyelvet oktattak és kutattak.

Debrecenben az egyetem 1914-es megalapitdsatdl kezdve folyamatosan oktat-
tak és kutattak finnugor nyelveket az egységes Magyar és Finnugor Nyelvészeti
Tanszék keretében. Az els6 tanszékvezetSk Papay Jozsef (1914-1931), Csliry
Balint (1931-1941) és Barczi Géza (1941-1952) voltak. 1952-ben szétvalt a két
tanszék, a Finnugor Nyelvtudoményi Tanszék vezet6jévé Kalman Bélat (1952—-
1983) nevezték ki. Ot Sebestyén Arpéd (1983-1984), Vértes Edit (1984—1988),
Keresztes Laszl6 (1988-1994), Kiss Antal (1994-1995), Nyirkos Istvan (1995—
98), majd ismét Keresztes Laszlo (1998-2005) kovette. A tanszéket 2005 6ta
Maticsdk Séndor vezeti. A tanszék jelenlegi személyi dllomdnyat Maticsdk San-
dor egyetemi tandr, Kelemen Ivett adjunktus, Juhos Meri nyelvtandr, valamint
Keresztes Laszl6 emeritus professzor alkotja. 1971 6ta miikodik finn lektor,
jelenleg Tomi Koivunen. 1992-ben észt lektori stitust is kapott a tanszék, ez
jelenleg betoltetlen. Nyugdijas docens Kiss Antal. A tanszék jelenlegi kutatasi
profilja a mordvin és a lapp nyelvészet, kordbban az obi-ugor nyelvészet volt a {6
kutatési irany.

Szegeden szintén az egyetem megalapitdsa, 1921 6ta folyik finn oktatds. Az
onallé finnugor tanszék 1959-ben jott 1étre. Elsé professzora Hajdd Péter volt
(1959-1974), 6t Mikola Tibor (1974-2000) és Bakr6-Nagy Marianne (2000—
2012) kovette. SipScz Katalin habilitdlt docens 2012 és 2021 kozott volt
tanszékvezets. A jelenlegi vezetd Szeverényi Sandor, szintén habilitalt docens. A
tanszéken rajtuk kiviil jelenleg féalldsban dolgozik Biré Bernadett adjunktus,

31953 és 1962 kozott — ma mér elképzelhetetlen médon — két finnugor tanszék is mitkodott.
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Bakr6-Nagy Marianne professzor emeritus és Kubitsch Rebeka tudomdnyos
segédmunkatars. A tanszéken 1975 6ta miikodik finn lektor, most Mervi de Heer
tolti be ezt a munkakort. Régéta dolgozik az intézményben udmurt lektor is,
jelenleg Jekatyerina Szuncova. A tanszék nyugdijas docense Kozmdcs Istvan €s
Meészéros Edit. A Szegeden végzettek koziil jelenleg kiilf6ldon dolgozik Dolovai
Dorottya (Szentpétervar), Janurik Boglirka (Hamburg), Vecsernyés Ildik6
(Helsinki), Németh Zoltin (Izsevszk) és Horvath Csilla (Helsinki), valamint
Wagner-Nagy Bedta, a hamburgi egyetem professzora. A tanszék jelenlegi f6
kutatdsi profilja a szibériai nyelvek (elsGsorban a manysi és a nganaszan)
kutatdsa.

Pécsett szintén a kezdetekt6l, 1923-tdl folyt finnugor oktatds. A Magyar Nyelv
és Finnugor Osszehasonlité Nyelvtudomanyi Tanszék elsS vezetSje Zolnai Gyula
volt, 6t Tolnai Vilmos (1930-1932) és Klemm Antal (1932-1940) kovette. A
bolcsészkar 1940-ben Szegedre koltozott, helyén 1948-ban Iétesiilt a Pécsi Peda-
gbgiai Fdiskola, majd 1982-ben egyetemi szintl tanirképz6 kar. Az 6ndllé ura-
lisztikai szemindrium 1988-ban alakult meg, els6 vezetdje Pusztay Janos lett, 6t az
észt Paul Kokla (1992-95), Szépe Gyorgy (1995-96), Bakr6-Nagy Marianne
(1996-97), majd B. Székely Gabor (1997-2019) kovette. Kozben, 2005-ben
megsziint a tanszék Onallésdga, jelenleg a Nyelvtudomanyi Tanszék szemindriu-
maként miikodik, Farkas Judit habilitdlt docens felel a finnugor képzésért. A tan-
sz€k nyugdijas docense Janurik Tamds. Finn lektori allds 1992-ben 1étesiilt, azt a
statust tobb mint negyedszizadon at Anja Haaparanta toltotte be. A Néprajz-
Kulturélis Antropoldégia Tanszék vezet§je Nagy Zoltdn, aki 2023-ban védte meg
MTA-doktori disszertacidjat hanti (osztjak) témaban.

Szombathelyen 1991-ben létesiilt uralisztikai tanszék, Pusztay Janos vezeté-
sével, aki megszlinéséig, 2012-ig irdnyitotta az intézményt. Finn, észt, cseremisz,
majd mordvin és — az orszdgban egyediildllé médon — lett lektor is dolgozott a
tanszéken. Pusztay Janos jelentSs konyvkiadasi tevékenységet is folytatott.

1994-ben — Csucs Sandor kezdeményezésére — az akkor még piliscsabai
székhelyli Pazméany Péter Katolikus Egyetem is feliratkozott a finnugor oktato-
helyek listdjara. A tanszéket 1998-ig Zaicz Gabor docens vezette, tSle Cstics
Sandor professzor vette at, aki 2012-ig, a tanszék megszlinéséig 4llt a szervezeti
egység élén. A tanszék harmadik f6dllasi oktatdja 1995-t61 2002-ig Varga Judit
adjunktus, majd 2002-t6l Falk Nora tandrsegéd volt, de sokan tanitottak
Piliscsabdn hosszabb-révidebb ideig 6raadéként.

Mas egyetemen nem miikodott finnugor tanszék, de a magyar szakos képzés
keretében tobb helyen finnugor szakemberek dolgoztak-dolgoznak f&allasban. A
Karoli Gaspar Reformétus Egyetemen Honti Laszl6 akadémikus, Veszprémben
Révay Valéria docens tanitott nyugdijba vonuldsdig. EI6bbi helyen tanit jelenleg
Domokos Johanna és Anne Tamm, utébbi helyen Vigh-Szabé Melinda docens
latja el a finnugor 6rdkat. A Pazméany Péter Katolikus Egyetemen a finnugor
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ordkat 2023-t61 Kubitsch Rebeka tartja. Ugyanitt, a Régészettudomény Intézet-
ben dolgozik Klima L4szl6.

Az MTA Nyelvtudomanyi Intézetét 1949-ben hoztik 1étre. Az azdta eltelt bs
70 évben az egykori Finnugor/Urdli Osztdlyon szimos tekintélyes tudds dolgozott,
talan elég, ha Hajdu Péter, Rédei Kéroly, Honti Laszl6, Cstics Sdndor és Vértes
Edit nevét emlitjiik. Olyan szellemi termékek jottek itt 1étre, mint példdul a
Magyar szokészlet finnugor elemei vagy az Uralisches etymologisches Worterbuch.
Az intézmény 2021 madrciusatol Uj szervezeti keretek kozott, az akadémia égisze
aldl kikeriilve miikodik tovabb, Nyelvtudomanyi Kutatékdzpont néven. Ennek
része a Torténeti Nyelvészeti és Uralisztikai Intézet, ezen beliil miikodik az Ura-
lisztikai kutatécsoport, vezetdje Sipos Mdria tudoméanyos f6munkatars, féallasa
tagjai Oszko Beatrix €s Varnai Zsuzsa tudomanyos munkatarsak. A kutatdcsoport
félallasi tudoményos tandcsadéja Csepregi Marta, a Schmidt Eva-archivum
projektjében dolgozik szintén félallaisban Ruttkay-Miklidn Eszter (ugyanebben a
projektben dolgozik Schon Zséfia is). Rajtuk kiviil tobb olyan munkatdrsa van az
intézetnek, akik a finnugor nyelvek kutatdi, és rendszeresen publikdlnak az
uralisztika teriiletén. A torténeti és Osszehasonlitdé mondattani kutatdcsoportban
dolgozik Asztalos Erika, Ekaterina Georgieva, Mus Nikolett és Szabd Ditta
(utobbi ketté féallasban), a Fonoldgiai é€s morfoldgiai kutatdcsoportban Fejes
L4szl6, a Magyar nyelvtorténeti kutatécsoport vezetSje Gugdn Katalin, emeritus
Kkutatéprofesszor Bakré-Nagy Marianne és E. Kiss Katalin.

Uralisztikai kutatisokat mds intézményekben is folytatnak. Az ELTE
Alkalmazott Nyelvészeti és Fonetikai Tanszékének vezetSje a Sajnovics-kutatd
C. Vladéar Zsuzsa; a Folklore Tanszék emeritus professzora Voigt Vilmos. A
Nyiregyhazi Egyetemen tanit Kissné Rusvai Julianna, az Eszterhdzy Karoly
Katolikus Egyetemen Takacs Judit. Ruttkay-Miklidn Eszter osztjakologus korab-
ban a zirci Reguly Miizeum igazgatdja volt, jelenleg a Néprajztudoményi Intézet
munkatdrsa, akdrcsak Tamds Ildiké lappoldgus, Dyekiss Virdg szamojéd-kutatd
és Gulyds Zoltin Reguly-kutaté. Kerezsi Agnes, Micsai Boglirka és Paréj
Gabriella a Néprajzi Muizeumban dolgozik. A Tancmiivészeti Egyetem tanéra
Siraté Ildiké és Egey Emese. 2022-ben habilitalt finn kultirdiplomaciai t€émabol
Richly Gébor, a Magyar Miivészeti Akadémia f6titkdra. Rendszeresen publikal
finnugor témabol Antal Gergely, Bdba Laura, Duray Zsuzsa, Horvith Laura,
Korencsi Krisztina, A. Molnar Ferenc, Németh Szilvia, Pachné Heltai Borbala,
Panka Erzsébet, Simoncsics Péter, Tanczos Orsolya, Timar Bogita, Vandor
Anna, Vigh Jézsef.

Tobb olyan finnugrisztikdb6l fokozatot szerzett kolléga van, aki kiilfoldi
egyetemeken dolgozik oktatéként/kutatoként, lektorként, pl. Dolovai Dorottya
(Szentpétervar), Domokos Johanna (Bielefeld), Janurik Boglarka (Hamburg),
Kovdcs Magdolna (Helsinki), Molndr Judit (Gottingen), Németh Zoltin
(Izsevszk), Schon Zséfia (Miinchen), Szirdki Zsdfia (Asztana), Tillinger Gabor
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(Uppsala), Varga Judit (Turku), Vecsernyés Ildik6 (Helsinki). A hamburgi
egyetem professzora Wagner-Nagy Beata.

Szakteriiletiinknek jelenleg egy akadémikusa van, Honti Lészl6. Az orszédgban
két aktiv koru (Maticsdk Sandor, Nagy Zoltdn) és hat emeritus professzor
dolgozik (Bakr6-Nagy Marianne, Cstucs Sandor, Havas Ferenc, Honti Laszld,
Keresztes Laszld, Pusztay Janos). Akadémiai doktor Csepregi Mdrta is. Rajtuk
kiviil a tudomanyteriiletnek hét habilitilt egyetemi docense van: Bereczki Andras
torténész, Farkas Judit, SipScz Katalin, Szeverényi Sdndor nyelvész, Klima
Laszlo régész-Gstorténész, valamint Domokos Johanna és az észt Anne Tamm
(el6bbi a Kéroli Gaspar Reformatus Egyetem Miivészettudomanyi és Szabadbol-
csészeti Intézet Szinhdztudomdanyi Tanszékén dolgozik, utébbi ugyanezen
intézmény Néderlandisztika Tanszékén). Van harom finn, ill. egy-egy észt, mari
és udmurt lektor. A f&allast aktiv kollégak dtlagéletkora kozel 50 év. Oromteli
viszont, hogy sok fiatal dolgozik kiilonféle projektekben; a finnugrisztikai
végzettségl szakemberek a nyelvtudomdny mads teriiletein is megélljak a helyiiket
(ez els6ésorban a Nyelvtudomdnyi Kutatékézpont munkatarsaira vonatkozik).

Az ezredfordulé 6ta hunyt el a magyar (szdrmazdsu) tuddsok koziil Hajda
Péter (1923-2002), Vértes Edit (1919-2002), Schmidt Eva (1948-2002), Rédei
Karoly (1932-2008), Décsy Gyula (1925-2008), Sinor Dénes (1916-2011),
Dugéntsy Maéria (1948-2011), Bereczki Géabor (1928-2012), Futaky Istvdn
(1926-2013), Nyirkos Istvan (1933-2013), Vaszolyi Erik (1933-2013),
Domokos Péter (1936-2014), Dobé Attila (1955-2016), Gulya Jdnos (1933—
2017), B. Székely Gébor (1954-2019), Fodor Istvan (1943-2021), G. Bogar
Edit (1963-2022), Nagy Emilia (1955-2022), Fancsaly Eva (1954-2023).

2. Oktatds

A finnugrisztika oktatdsa sokdig csak a magyar szak keretében folyt. A képzésben
mérfoldkének szamitott, hogy 1963-ban elindulhatott — harmadik (,,C”
szakként) a haroméves finnugor képzés az ELTE-n és Debrecenben, majd rd egy
évre Szegeden is. Ennek felvételét csak a legkivdlobb hallgatoknak engedélyezték,
ebbdl addddan évfolyamonként csak néhdny hallgaté keriilhetett be erre a
képzésre. Budapesten Jasz6 Anna, Kiss Jend, Ldrincz Jend, majd Boda Maria,
Cstcs Sandor, Honti Laszl6, Korenchy Eva, Szij Enikd, Utasi Zita, Zaicz Géabor,
Debrecenben Keresztes Laszld, Kiss Antal, A. Molnar Ferenc voltak az els§
fecskék.

A kovetkez$ jelentSs 1€pés a finnugor és a finn B-szak elinditdsa volt. Erre
Budapesten 1982-ben, Debrecenben 1990-ben, a VII. Nemzetkozi Finnugor
Kongresszus megrendezése utdn keriilt sor. Szegeden szintén a 90-es évek elején
tértek 4t erre az oktatdsi formara. A B-szak, majd a kétezres évek elején a par
évig tart6 ,,A” szakos képzés robbandsszeriien megnévelte a hallgatéi 1étszamot.
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A finn szak népszertiségét novelte, hogy ez idS tajt mar konnyebb volt a kiilfoldi
utak megszervezése, tobb Osztondijas utazhatott Finnorszagba részképzésre, s
megindult a hallgatok és vendégtanarok cseréje is. A képzés sokoldalibb, s ezéltal
hatékonyabb is lett. A févarosban az észt szakos képzés 1994-ben kezdddott észt
program néven, mely 1999-ben valt hivatalosan is B-szakkd. Mivel az észt
program felépitése gyakorlatilag megegyezett a finn szakéval, ezért kés6bb a
programon elvégzett szemesztereket is szakos tanulmdnyoknak fogadtik el.
Debrecen és Szombathely 1992-ben kapott észt lektort.

Ez a kitlin6 rendszer 2006-ig, a kétciklusii képzés, a bolognai folyamat
bevezetéséig élt. Az 1j, egyszakos képzési rendszer hatranyosan érintette a kisebb
szakokat, ekkortdjt szilint meg példdul a latin diszciplindris szak, s kezdtek el
halédni mas nyelvszakok is. A finn, észt és finnugor stidiumok még néluk is
rosszabb helyzetbe keriiltek, mert a minisztérium egy tollvondssal megsziintette
ezeket az alapszakokat, s csak un. 50 kredites specializaciok keretében
indulhattak a képzések.

A harom nagy egyetemnek 2009-ben sikeriilt akkreditdlni a finnugrisztika
mesterszakot. Ennek a 1étszdma 2009 6ta a kovetkezSképpen alakult (forras:
felvi.hu):

2009] 2010] 2011 | 2012] 2013] 2014] 2015] 2016] 2017] 2018| 2019 2020 2021] 2022] dssz
Debrecenf 7 | 6 | S | 5|4 (11|11 3 |3 |3 (2 |0]|2]|3]| 65

ELTE 915|855 ]|10]6]1|]6]0]0]|3]3]|3]|6
Szeged |4 ]3| 2 |51 |]1]0]2]0]2|]0]1]0]3]24
Osszesen |20 14|15 |15(10 /22|17 6 |9 |5 |2 |4 | 5|9 153

Ezeken az egyetemeken viszonylag j6l miikodik az 50 kredites specializdci6
(ingadoz6 hallgatdi 1étszammal, Debrecenben példaul a 2010-es évek elején 20 6
koriili volt évente a jelentkez6k szdma, a mélypont a par évvel ezel6tti két {6
volt). Nagyon fontos, hogy a finnugor tanszékek tovabbra is részt vesznek a ma-
gyar szakos tandr- és diszciplindris képzésben. Altaldban harom tantdrgy oktatdsa
jut (vagy kordbban jutott) ezekre a tanszékekre: (1) Bevezetés a finnugrisztikaba/
/Finnugrisztika/A magyar nyelv eredete; (2) Finnugor szeminarium/Finnugor
népek és nyelvek; (3) Finn nyelv/rokon nyelv.

A tobbi egyetem mara megsziint finnugor tanszékein 6nall6 szakos képzés nem
vagy csak rovid ideig folyt, 6k javarészt a magyar szakos képzés keretein beliil
tartottak finnugor stddiumokat.

A Pazmany Péter Katolikus Egyetemen 1995-ben indult a négyéves B-szakos
képzés, 2000 és 2006 kozott ez egy — megfelel elGtanulmédnyokat teljesit6knek
felvehet6 — finn specializaciéval egésziilt ki. A mesterszakos képzés mar nem
futhatott fel, hiszen az egyetem vezetése 2012-ben megsziintette a finnugor
szakot. Az itteni kredites/tanegységes képzésben Osszesen négy hallgatd szerzett
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finnugor szakos diplomat, egy mesterszakosként végzett, 6ten abszolutdriumot
szereztek, a specializaciét harman végezték el.

Pécsett 6ndllé finnugor szakos képzés nem folyt, a tanszék (majd késébb az
uralisztikai szemindrium) a magyar szakos képzésben villalt tevékeny szerepet.
1993-ban finnugor specializaciét inditottak.

Szombathelyen a féiskolai 1€t ellenére 1998 és 2009 kozott otéves egyetemi
szakként miikodott a finnugrisztika, az érdekl6dé hallgatdk eleve erre a szakra
jelentkeztek.

Sajnos, a tendencia egyértelmii: a hallgatok szdma vészesen csokken. Ez
nyilvdnval6an nemcsak a finnugor szakot stjtja, hanem az orsz4g szinte 6sszes kis
szakja a tdlélésért kiizd. S6t, a létszdmcsokkenés az egykor nagy létszamu
magyar szakot is elérte (forras: felvi.hu):

2009| 2010{ 2011| 2012| 2013| 2014| 2015| 2016| 2017| 2018| 2019| 2020| 2021 | 2022 ossz

BA-
képzés
ELTE  |220(223|216{172|123|153|120[121|119]100|110| 91 | 87 | 84 | 1939
Szeged | 9892|68|50|25[20|20]20(20(20]16[22|16|12| 499
Debrecen| 55| 51|57 37|24 (25| 14|14 7 |3 ]9 |8 |6 |13| 323
MA-
képzés
ELTE 3929|1710 9 |11|12|13|7|5|6|9|2|7]| 176
Szeged | 14| 17| 8 | 10 10| 8 110
Debrecen| 17 (15| 8 11| 8 |10| 6| 8|4 |5]|2]0]|0]|0 9
Tanar-
képzés
ELTE 36534244190 |94 [137]142]152|169]142| 89 |109|114| 1413
Szeged | 21|21(25[25]031|37|51|61|54|53|42|28|37|41| 527
Debrecen| 6 | 3 | O | 7 |24 |37 (45|54 |62|55[49|42|31|29| 444

\O
9]
(o))
—_
(O]
W
o0
(o)}

Az adatokbdl kiolvashat6, hogy a finnugor szak alapvet§ meritési bazisaul
szolgalo diszciplindris magyar alapképzés létszama csokken. Es az is latszik, hogy
a mesterszakok mar nem népszertiek. A tanarszak 1étszama is dramaian csokken,
rdadasul, mivel a tanarképzés zart, nem lehet harmadik szakot felvenni, igy innen
sem tudunk hallgatdkat nyerni. Sajnos, a minisztérium tobbszori probalkozdsunk
ellenére sem engedélyezte a finn tandrszak bevezetését, holott a magyar—, angol—,
német—finn képzés a munkaerdpiacon is keresett szakpdr lenne. Ez azért is
érthetetlen, mert az orszagban ugyanakkor miikodik bolgar, norvég, portugil,
japén stb. tanarképzés.

A képzési piramis a doktori iskoldval lett teljes, a megujitott nyelvészeti
doktori iskola keretében jelenleg a harom nagy egyetemen miikodik finnugor
alprogram.
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Az ELTE-n 1997-ben jott 1étre az Uralisztikai Doktori Iskola Domokos Péter
vezetésével. Ennek jelenleg két alprogramja van, a Nyelvtudomanyi Doktori
Iskola keretében milikod6 Urali nyelvészet és nyelvek alprogram és az
Irodalomtudomdnyi Doktori Iskoldn beliil az Uréli népek folkldrja és irodalma
alprogram. Eldbbit Havas Ferenc, utébbit Bereczki Andras irdnyitja. Nyelvé-
szetbdl doktoraltak: Véarnai Zsuzsa (2005), Sipos Maria (2005), Simon Valéria
(2005), Fejes Laszl6 (2006), Salanki Zsuzsa (2008), Duray Zsuzsanna (2009), F.
Gulyés Nikolett (2017), Asztalos Erika (2018), Panka Erzsébet (2020), Németh
Szilvia (2022). Irodalombol/folklérbdl doktoraltak: Bui Viet Hoa (2002), Egey
Emese (2003), Tamas Ildiké (2004), Ivasivka Sarolta (2006), Szlukovényi Bedta
(2007), Rezessy Anna (2010), Ignatyeva Olga (2011), Rogyionova Jelena
(2011), Baba Laura (2012), Kovat Michal (2014), Dyekiss Virdg (2015), Raitsits
Tivadar (2017). A nyelvészeti alprogramnak jelenleg egy (kiilfoldi) hallgatéja
van. A két alprogramban a kozeljovében négy-négy hallgaté fog doktoralni. — Az
ELTE-n habilitadlt Havas Ferenc (2002), Csepregi Marta (2004), Domokos
Johanna (2011), Klima Ldszl6 (2014), Anne Tamm (2015), Bereczki Andras
(2017), Richly Gébor (2022).

A szegedi Nyelvtudomanyi Doktori Iskola Uréli Nyelvészeti alprogramja 1993
ota miikodik (2001-ig 6nalld programként), jelenlegi vezetSje Bakré-Nagy
Marianne, 2023. jdlius 1-t6l Sip&cz Katalin. Az alprogramban eddig PhD-foko-
zatot szerzett: Wagner-Nagy Bedta (2000), Molnar Judit (2000), Sip&cz Katalin
(2000), Kortvély Erika (2003), Kozmdcs Istvan (2004), Szeverényi Sandor
(2008), Gugan Katalin (2013), Biré Bernadett (2015), Mus Nikolett (2015),
Janurik Boglarka (2018), Ekaterina Georgieva (2018), Horvath Csilla (2021),
Németh Zoltdn (2022) és Kubitsch Rebeka (2023). Az alprogramnak jelenleg
két hallgatdja van, Marina Romanova és Jekatyerina Szuncova. Szegeden, de nem
a Nyelvtudomanyi Doktori Iskoldban szerzett fokozatot Domokos Johanna. — Az
elsd finnugor habilitdciok Szegeden torténtek: Keresztes Laszld (1995), Pusztay
Janos (1997), Bakr6-Nagy Marianne (1999).

Debrecenben 2002 6ta miikodik a Nyelvtudomanyi Doktori Iskola finnug-
risztika alprogramja. Els6 vezetGje Keresztes Ldszlé volt (2009-ig), a jelenlegi
Maticsdk Séndor. Az iskoldban eddig PhD-fokozatot szerzett: Maté Jozsef
(2004), Kissné Rusvai Julianna (2006), Bogir Edit (2009), Kelemen Ivett
(2013), Peneva Dennica (2014) és Téth Aniké Nikolett (2017). Jelenleg harom
hallgaté (Juhos Meri, Szaléczy Bettina, Kormos Erik) tanul a doktori iskoldban.
— Debrecenben habilitdlt Maticsdk Sandor (2003), B. Székely Gabor (2010),
Sip6ez Katalin (2018), Szeverényi Sdndor (2021).

Pécsett habilitalt Farkas Judit (2017) és Nagy Zoltan (2012).
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3. Van-e megoldds?

Ebbdl a helyzetbSl nehéz megtaldlni a kiutat. Ebben a struktdrdban a bolcsész-
karok hallgat6i 1étszdima nem fog szdmottevéen novekedni, a mesterszakok egy
része elsorvad. A finnugor alap- és mesterképzés hallgatéinak egyre nagyobb
hanyada keriil ki a nem magyar és/vagy nem idegen nyelv szakosok korébdl, de
rdjuk a doktori iskoldban nehéz épiteni. Azt lehet mondani, hogy nagyjabdl 3-5
évvel ezel6tt elértiik az (eddigi) mélypontot. Sajnos, az elmult években, a
vildgjarvany &ltal is nehezitett koriilmények kozott nem sikeriilt hozni azt a
Iétszamemelkedést, amelyben tobben biztak.

A finn lektorok bérét korabban a minisztérium kiilon keretbsl fedezte, ez
néhany évvel ezel6tt megsziint, a lektori status fenntartdsit az egyetemekre
haritottdk. A hiarom egyetemen a finn lektor bérének megallapitdsa €s kifizetése
az EDUFI és az egyetemek kozott megkotott szerz6dés alapjan torténik. Ez
tovdbbi bizonytalansidgot okoz, a csokkend hallgatéi 1étszdm mellett az
egyetemek nem fognak drdga lektori alldsokat fenntartani, emiatt (is) folyama-
tosan kiizdeni kell a lektori helyek megtartasaért. Az ELTE BTK Finnugor
Tanszéke 2018-t61 kezdve Eszt Oktatdsi Kozpontként is tevékenykedik az Eszt
Koztarsasdg Oktatdsi és Ifjusdgi Hivatala és az ELTE BTK egyiittmtikodési
megéllapoddsa alapjin. Az észt lektor tehdt Esztorszagbdl is kap anyagi tdmo-
gatést. Szegeden az udmurt lektori hely immar félallasnak szamit. Minden évben
napirendre keriil a bolcsészkaron dolgoz6 lektorok szdimdnak csokkentése.

Alapvetéen egy feladatuk van a tanszékeknek: pénzt kell hozniuk. Ez kétféle
moédon torténhet: elsésorban a hallgatéi 1étszim novelésével (ez elsGsorban kiilsSs
hallgatok bevonasét jelenti), masodsorban pélyazati pénzek elnyerésével. Ezzel
két probléma van: a hazai palyazati lehet6ségek csokkennek, a kiilfoldi péalyaza-
tokndl pedig altalanos eljaras, hogy rezsikoltséget nem szdmolhatnak fel az egye-
temek. A cél az lehet, hogy interdiszciplindris jellegi, egylittmikodéses pélyaza-
tokra torekedjiink, de ezek elnyerése sem egyszer(.

Kérdés, hogy az a diszciplinaris rendszer, amelyben a képzések miikodnek,
megfelel6-e. Sajnos ezen nagyon nehéz véltoztatni. A minisztérium tobbszori
kisérlet ellenére sem volt hajlandé a finn tanarszak akkreditdlasara. Részmegol-
dést jelenthetne az 4j, tobb tanszék egyiittmiikodésével létrejott gylijtdszakokhoz
(els6sorban a fordit6- és tolmacsképzéshez) vald csatlakozés, de ez sem hoz annyi
hallgat6t, amely a voluntarista felsGoktataspolitikiban nyereségessé (vagy leg-
alabbis kevésbé veszteségessé) tenné a finnugor tanszékek mlikodését.

Azt lehet mondani, hogy mindegyik tanszék dolgozik azon, hogy vonzobba
tegye magit — a nemzetkozi Erasmus-képzésektdl a kozépiskolds roadshow-kig —,
de ez csak ideig-6rdig jelent hallgat6i tobbletet, és nem ott, ahol a legnagyobb
sziikség lenne ra: hidba tanitunk rengeteg embert, a kurzusainkra jonnek, de a
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képzéseinkre nem. A tdlélést egyelére mds szakokon — elsésorban a magyar
szakos képzésben — torténd dravallalas jelenti.

Végezetiil pedig meg kell emliteni, hogy a finnugor nyelvrokonsdg a 2020-as
NAT-bdl 1ényegében kikeriilt, és az egyetemi kurzusoknak a magyar tandrszakon
ehhez igazodni kellett. Szegeden példaul a kordbbi A magyar nyelv finnugor ro-
konsdga cim( kurzus 2023 szeptemberétSl A magyar nyelv rokonsdga néven fut.

Béarmennyire is negativ kép rajzol6édik a fenti sorok alapjan, a finnugrisztika
»hagy tiléls”, voltak konnyebb és nehezebb iddszakok is az elmult 250 évben.
Ezt bizonyitja, hogy a 2023. évi Finnugor Szemindriumon is kozel negyvenen
vettek részt. Nekik, nekiink kell egyiitt gondolkodnunk és megoldast keresniink
arra, hogyan legyen még legaldbb 250 éviink...

Maticsdk Sdndor — Szeverényi Sdndor

Anyanyely és demogrdfia*
- A megmaradas esélyei -

Az oroszorszdgi urdli népek demogrdfiai helyzete

A kordbbi népszamlélasi adatok alapjan azt lathattuk, hogy egyes északi nyelvro-
konaink kivételével a 1élekszdm ilyen-olyan mértékben, de mindeniitt folyama-
tosan csokken. Az obi-ugor és a szamojéd népek korében kordbban (1989-2002
kozott) megfigyelhetd 1étszamnovekedés az un. é€szaki kedvezmények hatdsaval
volt magyarazhatd.

KedvezéStlen koriilmény, hogy valamennyi titularis urdli nép — kiilonbozé
mértékben ugyan, de — kisebbségben €l a rola elnevezett teriileten. Az oroszor-
szagi urdli népek nagyobb része falun él. (Ez a megdillapitds nem érvényes az
orosz lakossdgra. Taldn ezért sincs Oroszorszdgnak népességmegtartd
falupolitikdja.) A véarosba kolt6z6 Gslakossdg a varosi népességnek csak kis
hanyadat teszi ki, ami eleve a tobbségi nyelv hasznalatira kényszeriti Sket, s
alkalmuk nem lévén anyanyelviik alkalmazdséra, egyre inkdbb feladjak azt.

4 Az oroszorszagi népszamlaldsra 2021. oktéber-novemberben keriilt sor. Ezen alapult Pusztay
Janos elGaddsa a szegedi Finnugor Szemindriumon 2023. jlnius 2-an. A szerk.
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Szaporodnak a vegyes hdzassdgok, amelyekben tobbnyire 4ttérnek a tobbségi
nyelv hasznalatdra, s gyermekeiknek sem adjak tovabb a kisebbségi nyelvet. Ez
akar egy-két nemzedéken beliili identitdsvéiltdshoz is vezet. A kisebbségi anya-
nyelvrdl elsésorban a magasabb — f&iskolai, egyetemi — iskolai végzettségiiek
mondanak le.

Befolydsolja az urdli népek és nyelvek jovojét, hogy — kiilonboz8 mértékben
ugyan, de — jelentSs hanyaduk €l a diaszpéraban, ahol az anyanyelv és a hagyo-
manyok nehezebben &rizhet6k meg, s ez is hozzéjarul az asszimil4ci6 felgyor-
sulasghoz.

A népszdmlaldskor nyert szimszerd adatok csak részben adnak lehetdséget a
jOv6 felvazoldsara.

Az oroszorszagi urdli népek lélekszdma csokkend sorrendben

Nép 2010 2020 Viltozas
mordvin 744 236 546 319 =26 %
mari 547 605 437 981 =20 %
udmurt 552299 388 501 =30 %
komi 228 235 148 264 =35 %
komi- 94 456 55786 -41 %
permjik

nyenyec 44 640 49 646 +11 %
karjalai 60 815 32422 =46 %
hanti 30943 31 467 +2 %
manysi 12 269 12 228 0,3 %
vepsze 5936 4534 23 %
szolkup 3649 3458 =5 %
szami (kolai) 1771 1530 -14 %
nganaszin 862 687 =20 %
izsOr 266 210 21 %
enyec 227 201 =12 %
vét 64 99 +54 %

Az urdli népek sorrendje a fogyas tliteme alapjan (2010-2020):

karjalai —46% mordvin - 26%
komi-permjak -41% vepsze -23%
komi -35% izsor -21%

udmurt -30% mari —-20%
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nganaszan -20% szolkup - 5%
kolai lapp - 14% manysi -0,3%
enyec -12%

Az urdli népek sorrendje a gyarapodas iiteme alapjan:
nyenyec +11%,
hanti +2%

A votok l€lekszamédnak novekedése %-ban kifejezve soknak tiinik, valdjaban
azonban csak néhany tucat személyrdl van sz6.

Az anyanyelv helyzete

A népek — s nyelviik, kultdrdjuk — fennmaraddsa nem a tartalmatlan 1étszdmgya-
rapoddst6l, hanem az anyanyelvhez valé viszonytdl fiigg. A kordbbi adatok
alapjan azt lathattuk, hogy a 1élekszdm novekedése altaldban nem jart egyiitt az
anyanyelv ismeretével s még kevésbé annak rendszeres haszndlatdval. Pomozi
Péter megfogalmazdsa szerint ,nem a (demografiai) fogyds okozza a nyelv
elnémuldsat, hanem az elnémulés a nemzet fogyasat”.

Az anyanyelvvélasztds ardnya szerinti sorrend:

2002 2020
1. mari 80,7% 1. mari 86,08%
2. nyenyec 75,8% 2. nyenyec 77,35%
3. komi-permjak 75,3% 3. komi-permjak 72,22%
4. komi 74,1% 4. udmurt 70,35%
5. mordvin 72,8% 5. komi 67,18%
6. udmurt 72,8% 6. mordvin 63,02%
7. vepsze 69,8% 7. nganaszan 60,55%
8. nganaszan 60,6% 8. szolkup 45,95%
9. karjalai 56,7% 9. hanti 44.17%
10. enyec 50,2% 10. enyec 34,32%
11. hanti 47,3% 11. vepsze 28,14%
12. kolai lapp 39,5% 12. karjalai 26,99%
13. szolkup 38,6% 13. kolai lapp 22.,28%
14. manysi 24,0% 14. manysi 18,22%
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Néhany megjegyzés:

— novekv$ 1étszam és novekvs ardny: nyenyec — de: nincs nyenyec nyelvi
értelmiség, a szalehardi f@iskoldn kevés a nyenyec anyanyelvli hallgaté (mikdzben
a Jamal-Nyenyec AK-ben a legkedvezbb az shonos nyelvek helyzete),

— novekvo 1étszadm, csokkend ardny: hanti;

— csokkend 1étszdm és csokkend ardny: enyec, karjalai, komi, komi-permjik,
kolai lapp, manysi, mordvin, nganaszan, udmurt;

— csokkend 1étszam, novekves ardny: mari, szolkup.

Anyanyelv, nyelvtudds és nyelvhaszndlat

A hérom fogalom attekinthetetlen viszonyban 4ll egymadssal, ami nagy val6szint-
séggel a kérdSiv értelmezésével és/vagy a kérdezdbiztosok interpretacidjdval
hozhat6 Osszefiiggésbe. A nyelvtudds tobb nép esetében magasabb értéket mutat,
mint az anyanyelvvéllalds, illetve a nyelvhaszndlat és az anyanyelvvallalds is
gyakran mutat eltérd értékeket.

A szamok mogott a korosztilyi megoszlast is figyelembe kell venni — a
korpiramis lehet 4rulkodé. A korpiramis talapzatit képezd idGs korosztily —
amely még teljes birtokdban van a nyelvnek és a kultirdnak — eltlinésével
Osszeomlik az anyanyelv meglétét biztosité rendszer. A kozépsé nemzedék
tobbnyire mar a tobbségi nemzet nyelvét haszndlja, s csak ritkdn adja tovabb
eredeti anyanyelvét a fiataloknak.

Bizakodasra ad okot, hogy szinte minden oroszorszagi urdli nép esetében
felbukkant egy erds nyelvi-nemzeti ontudattal rendelkez6 fiatal korosztlyu réteg,
amelyik a modern technikdk (pl. internet) segitségével torekszik (Gsei)
anyanyelvének meg6rzésére. A jové kulcsa tehdt az internetet anyanyelvén

//////

fiatal nemzedék

k6zéps6 nemzedék ‘

1d&s nemzedék

Finnugor Vildg, 2023. jiinius 19

(Az oroszorszdgi demogréfiai és a anyanyelvvdllaldsi, ill. -haszndlati helyzet
részletesebb elemzését 1d. a szerz6 most megjelent konyvében [Egy nyelvcsaldd
tiindoklése és...? — Nap Kiadd].)

Mi kell ahhoz, hogy az anyanyelv fennmaradjon? Tl a politikai feltételeken:

— a kozosség pozitiv viszonyuldsa az anyanyelvhez,

— az anyanyelv kell@en fejlett volta (a terminoldgia fontossdga).

Vitatott kérdés: mekkora kozosségben maradhat meg a nyelv?

A kérdésre nem adhat6 egyértelmd, egzakt vélasz.

— A. Pasanen szerint elegend§ parszaz 6, 1asd az inari lapp kisérletet.

— J. Janhunen: 30 ezer, kompakt lakossdg, csekély nyelvjardsi kiilonbségek,
példa a nyenyec.

— Pusztay J. szerint: 100 ezer. Mert egy ekkora kozosségben lehet elegend6
gyerek, hogy 6voddkat és iskoldkat 1étesitsenek és tartsanak fenn szdmukra,
kialakulhat kell6 szamu értelmiség, ezen beliil kell§ létszami, anyanyelvén
oktatni tud6 pedagdgus, s ehhez a pedagdgusképzd intézmények, lehet kelld
szamu szakember a nyelvfejlesztéshez és a tankonyvirashoz, ami elengedhetet-
lentil sziikséges az anyanyelv megdrzéséhez (Annak a nyelvnek van presztizse,
amelyik az oktatds nyelve — és nemcsak, ahogy ma Oroszorszdgban van, a
targya).

Mi hat a teend$?

A szaktudomdny, esetiinkben a finnugor nyelvészet a politikat nem tudja
befolyasolni, de:

— szorgalmazhatja a nyelvhaszndlatot, mindenekeldtt a csalddban,

— szervezhet Ontudaterdsité programokat — bekapcsolva az internet lehetd-
ségeit,

— segitséget nyudjthat a nyelvfejlesztéshez, hogy a nyelv ki tudja elégiteni a
nyelvk6zosség minden nyelvi igényét.

Ilyen programokra véllalkozott a Collegium Fenno-Ugricum, amelynek tevé-
kenységét a Finnugor Vilagban kordbban mar ismertettiik.

Az Ontudaterdsitést voltak hivatottak szolgdlni az intézet kiadvanyai (pl.
Bibliotheca Fenno-Ugrica, LiteratUral), a nydri egyetemek, a konferencidk. A
nyelvfejlesztést szolgilta a Terminologia scholaris — tobbek éaltal lefitymalt —
projekt, amelynek eredménye 6t nyelven (erza, komi, mari, moksa, udmurt) 10
iskolai tantirgy (anyanyelv, irodalom, torténelem, tarsadalomismeret, foldrajz,
bioldgia, matematika, fizika, kémia, informatika) szakszékincsének kidolgozésa,
Osszesen 50 terminoldgiai kisszotar (EU-finanszirozasban), s ezekhez kapcsolodo
elektronikus tananyagok (magyar finanszirozdsban). A prorgam hatdsira néhdny
finnugor koztarsasag iskoldiban megindult — fakultativ alapon — néhany tantargy
anyanyelvl oktatdsa. A projektet a nyelv dllapotdnak a jelen sorok szerzdje 4ltal
elvégzett, hat kotetben megjelentetett elemzése zdrta (Terminologia scholaris —
Analysis-kotetek).
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Zarasul. Sziikség van:

— a finnugor kutatdsi programok kibdvitésére — a nyelvek megmentése
érdekében:

— tovabbi szociolingvisztikai kutatasokra,

— felvildgositd programokra,

— nyelvfejlesztésre.

Az utébbi idében — részben a pandémia, s féként a hdbord miatt — kialakult
helyzetben kérdésessé vilt az egyiittmiikodés az oroszorszagi szakemberekkel,
intézményekkel. Oroszorszag egyre inkdbb elszigetel6dik, pontosabban: elszige-
teli magdt — 14sd nyelvrokonaink részvételi lehetdségének korlatozdsét a finnugor
népek legutébbi vildgkongresszusan (Tartu, 2021), s a ,helyette” Izsevszkben
megrendezett elézetes 6sszoroszorszagi ,.kongresszuspétlékot”. Hasonld a helyzet
a finnugor irékongresszussal kapcsolatban is. A nemzetkdzi kongresszus meg-
rendezése helyett Osszoroszorszdgira keriil sor az idén szeptemberben Hanti-
Manszijszkban.

A kialakult helyzet vesztesei — a szakman kiviil — maguk az érintett népek
lesznek, még ha ezt egyeldre nem is fogjdk fel.

Pusztay Janos

Evidencialitas az udmurt nyelvben °

Az Evidencialitds az udmurt nyelvben c. értekezés az udmurt nyelv evidencidlis-
rendszerének kortdrs nyelvi anyagra épiilé funkciondlis-tipoldgiai szempontd
leirdsa. Az értekezés vizsgélja a rendszer elemeinek Osszefiiggéseit az evidencia-
litassal kapcsolatban 4all6 szemantikai és grammatikai kategériakkal, tovabba a
rendszer elemeinek egymdashoz valé viszonyat is.

Az evidencialitds az informdcié forrdsdnak és tipusdnak nyelvi jelolése
(Aikhenvald 2004). Az evidencialitdis mibenlétének szamos értelmezése és

3 Az értekezés nyilvanos vitdra szdnt véltozatinak elkészitését a Nemzeti Kutatdsi, Fejlesztési és
Innovaciés Hivatal NKFIH Evidencialitis az urdli nyelvekben (K139298, 2021-2024) c.
projektje timogatta.

A szerz$ 2023. 02. 06-4n védte meg PhD értekezését a Szegedi Tudomdnyegyetem Finnugor
Nyelvtudomanyi Tanszékén. Legfontosabb eredményeit ebben — a kérésiinkre késziilt — cikkben
foglalta Gssze. A szerk.
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modelldldsa 1étezik a nyelvészet kiilonféle teriiletein (vo. Aikhenvald 2004, de
Haan 2005, Ekberg — Paradis 2009, Diewald — Smirnova 2010, Kugler 2017).
Az egyes értelmezésekben kozOs pont, hogy az evidencialitds az informdcid
forrasara utal, és alapvetSen direkt és indirekt evidenciatipusok kiiloniilhetnek el.
Az egyes evidenciatipusok az aikhenvaldi kategorizicié alapjan a kovetkezdk
(2004: 63-64):

a) vizudlis érzékelés (l1atas)

b) nem-vizudlis érzékelés (hallds, szaglds, tapintds)

c) kovetkeztetés (inferencidlis evidencia), mely tapasztalati evidencidn vagy
eredményen alapul

d) feltevés, mely egyéb, nem lathatd bizonyitékon alapul — ez magiba
foglalhatja az okfejtést vagy az altalanos tudast is

e) értesiilés (reportativ evidencia) (a forrdsra valé hivatkozas nélkiil)

f) idézés (kvotativ evidencia) (a forrds pontos megnevezésével).

Az evidencialitas kategdridja az informacioforras kifejezése mellett egyéb kon-
ceptudlis kategéridkkal is szoros kapcsolatban all. Ezek Brugman és Macaulay
(2015) alapjdn az INFORMATIVITAS MERTEKE, mely a mirativitds szemantikai
kategéridjanak (az informacid felismerése, meglepd mivolta) feleltehet6 meg, a
BIZONYOSSAG MERTEKE, mely az episztemikus modalitds szemantikai kategéridjat
(az informacié igaz voltanak valészintisége) fedi le, illetve az ELKOTELEZETTSEG
MERTEKE. Az evidencialitds, az episztemikus modalitds és a mirativitds egymadssal
kolcsonhatdsban dllnak (vo. Peterson 2010), melynek eredményeképp az egyes
evidenciajeloldk az informdcidforras kifejezésén til jelolhetik az informativitas
és a bizonyossdg mértékét is.

Az informdcidforras kifejezésének vizsgilata az utébbi évtizedekben népszerti
kutatdsi téma a nyelvészet kiilonbozd teriiletein. Az urdli nyelvek és ezen beliil az
udmurt nyelv evidencialitdsa tobb tjabb tipoldgiai munkdban is helyet kapott
(Skribnik—Kehayov 2018, Tamm et al. 2018), ezek a leirdsok ugyanakkor a
kordbbi szakirodalom megéllapitdsaira tdmaszkodnak. Kifejezetten az udmurt
nyelvet a kozéppontba helyezd, atfogé munka a témaban az utébbi idében nem
sziiletett, és a legjelentGsebbnek tekinthetS leirds (Siegl 2004-es munkdja),
melyre a fenti munkak is tdimaszkodnak, csaknem hiisz évvel ezel6tt irédott. Ez
id6 6ta nem csupdn az evidencialitds funkciondlis, szemantikai és formai sajatos-
sagairdl alkotott ismereteink béviiltek, hanem, elsdsorban az internet adta lehetd-
ségeknek és a nemzetkozi kutatéi Osztondijprogramoknak koszonhetéen, az
udmurt nyelv is ,,hozzéférhet6bbé” vilt. Ennélfogva lehet&ség nyilt arra, hogy az
udmurt nyelv evidencialitasat valtozatos és jelenkori nyelvi anyagon vizsgaljam a
tipoldgia tjabb megdllapitdsainak figyelembevételével.

Az udmurtban az inform4ciéforrdsra grammatikai jeloldkkel csak mult idSben
lehet utalni €s az evidencialitds jelolése fuzionalt a morfoldgiai mult idS jelolé-
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sével. Ennélfogva az udmurt nyelv multidé-rendszere komplex, mind a szinte-
tikus, mind az analitikus mult id6k ”parokra” oszthatok. A szintetikus alakokra a
szakirodalomban gyakran elsd és mdsodik mult néven hivatkoznak. A mdasodik
mult id6t a kozvetett evidencia kifejezésével hozzdk Osszefiiggésbe (nem-szem-
tandsagi multként is szoktdk nevezni), mig az els§ mult id6t gyakran szemta-
niisigi miltnak tartjak. fgy a tipolégiai munkak alapjan a két muiilt idS kozti
kiilonbségtétel evidencidlis természetldi (Aikhenvald 2004: 28, Skribnik -
Kehayov 2018: 541). A mdsodik malt id6 a kozvetett evidenciatipusok mellett
kifejezhet mirativitast, tehat az informacié felismerését, ujszeriiségét, valamint
kontrollhidnyt is. Alabb az (1)-es példa a) és b) mondata az els§ és a masodik
mult idS kozti kiilonbséget illusztrdlja, a konnyebb érthetdség kedvéért csak az
informaci6forrasra fokuszélva, mig a (2)-es és (3)-as példa a masodik mult id6
mirativ hasznalatét és a kontrollhidnyt mutatja be.

a) Kolja lyktem. Kolja megjott.’
masodik mult id§: a megnyilatkozo nem latta, hogy Kolja megjott, csak
mastél hallotta, vagy a koriilmények alapjan kovetkeztet (pl. latja Kolja
kabatjat a fogason).

b) Kolja lyktiz. "Kolja megjott.’
els6 milt id6: a megnyilatkoz6 nem kivdnja hangsilyozni az
informécidforrast, vagy sajat maga latta, hogy Kolja megérkezett.

— TuZ tunsyko zadarios vylem. "Nagyon érdekes feladatok voltak.’
masodik mudlt id6: a megnyilatkozé kordbban nem gondolta volna, hogy
érdekes feladatok lesznek

— Umme uSiskem. Elaludtam.’ (sz6 szerint: *dlomba estem’)
madsodik miult id6: ebben az esetben az igeidé haszndlata kiemeli, hogy a
megnyilatkozé nem tudatosan hajtotta végre a cselekvést; ez a tipusu
haszndlat csak els§ személyben jelenik meg

A fenti (1) b) példa is eldre vetitette mar, hogy az udmurt leird, illetve az
igeidGket vizsgilo szakirodalomban nincs egyetértés az igeid6k pontos statuszat
illetGen: az elsé mult id6t egyes munkdk szemtantsdgi multnak tartjadk (GSzUJ
1962, Tyepljasina — Lytkin 1976, Tarakanov 2011), mig mas munkak kifeje-
zetten alapértelemezett malt id6ként tekintenek rd (Leinonen — Vilkuna 2000,
Siegl 2004). A masodik mult id6 szerepe a nem-szemtanudsag kifejezésében nem
vonhaté kétségbe, de eltérd allaspontok jelennek meg azt illetGen, hogy az
igeidének szinkrén szinten van-e perfekt funkcidja (Siegl 2004: 140), és hogy
els6dleges hasznilata a perfektivitdssal vagy az evidencialitidssal hozhaté-e
Osszefiiggésbe (Leinonen — Vilkuna 2000: 512), vagyis hogy a masodik mult id6
grammatikai evidencialitdsnak vagy evidencidlis stratégidnak tekinthet§-e. Az
értekezés, az igeid6k funkcidjanak, és igy az udmurt morfolégiai evidencialitas
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minél részletesebb leirdsa mellett ezeket a kérdéseket is tisztdzni kivanta.

A vizsgélat nagyobb hangstlyt fektetett a masodik mult id6re, mivel a tipo-
l6giai kutatdsok is elsdsorban azon alakok funkcidira, szerkezeti sajdtossigaira,
egyéb (az evidencialitds szempontjabdl relevans) kategériakkal torténd Osszefiig-
géseire fokuszalnak, melyek az indirekt evidencia kifejezésével hozhatok Ossze-
fiiggésbe. Az egyéb nyelvtani kategéridkkal torténd Osszefiiggések tdrgyaldsa
soran szintén a kozvetett evidencia kifejezésével Osszefiiggésbe hozhatd jelols all
a kozéppontban.

A vizsgélat harom adattipust foglalt magaba: szovegek elemzését, anyanyelvi
beszélokkel késziilt félstrukturalt interjikat és kérdSivvel gytijtott nyelvi adatokat.
Ezenfeliil, kiegészitésképp, az online Udmurt corpora® (Arkhangelskiy 2019)
segitségével gyljtott adatok is megjelennek az értekezésben, elsGsorban olyan
specidlis funkcidk elemzése kapcsdn, melyek csak kis mértékben vagy egyéltaldn
nem adatolhatdk a fent emlitett vizsgalati anyagbol.

A kutatds eredményeként bizonyitast nyert, hogy az els6 mult id6 nem tekint-
het6 direkt evidencidlisnak (vagyis szemtanusdgi mult id6ének), hanem alapértel-
mezett valasztds a multban tortént események leirdsakor. Azokban az esetekben
is hasznalhatd, amikor az evidencia kozvetett. Tehat az elsé mult id6 evidencialis
értelemben neutralis, de stratégiaként hasznalhat6 a kozvetlen evidencia kifeje-
z€sére is. Viszont a masodik malt id6 grammatikai indirekt evidenciajel6lének
tekinthetd. A vizsgalati anyag alapjan az értesiilés révén szerzett informacié kife-
jezése az igeidd leggyakoribb funkcidja. A médsodik mult id6 evidencidlis haszna-
lata nem egy egyébként perfekt igeidd kiterjesztése, hanem 6nmagdban gramma-
tikai evidencialisnak tekinthet6 (mely fuzionalt a morfoldgiai mult id§ jellésével).

Az els6 mult id6 nem utal az informativitas mértékére, de kontextualisan a
tényszerlséggel, a mar ismert informaciéval azonosithatd, mig a masodik mult
id6 mirativ értelm{i hasznélatdban a felismerés komponense kozponti szerepet
tolt be. Ez a kiilonbség figyelhetd meg a (4)-es a) és b) mondatokban.

(4) a) Vuillam vostiskonjos! *Véltozasok érkeztek!”

mdsodik malt id8: a megnyilatkoz6 nem vérta ezeket a valtozdsokat, de
mégis jottek

b) Vuizy vostiskonjos! *Valtozasok érkeztek!”

els§ mult idS: utalhat arra, hogy a megnyilatkozé mar elére tudta, hogy
véltozasok lesznek

® Az Udmurt corpora (Arkhangelskiy 2019) egy f6- és két alkorpuszbdl 4ll. A f8korpusz, mely
javarészt sajto- és blogszovegekbdl, illetve az Uj Testamentum udmurt forditdsdbol épiil fel,
9,57 milli6 tokent tartalmaz. Az egyik alkorpusz a kdzosségi médiardl szirmazé bejegyzésekbdl
all, és 2,66 milli6 udmurt nyelvii tokent tartalmaz. A mdsik alkorpusz 11 ezer szdvegszavas,
hanganyagot is magédba foglal és els@sorban a dialektdlis nyelvvaltozatot reprezentdlja.
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Emellett a mdsodik mdlt id6 mirativ haszndlatakor megjelenhet a hallgatéi
nézGpont is — tehat az igy kifejezett informacié a megnyilatkozo feltételezése
szerint a hallgaté szdmdra bir magas informativitdsi értékkel. Tovdbbi megalla-
pitds, hogy a 1étige masodik mult idejl, egyes szam harmadik személy( alakja
(vylem) grammatikalizalddik a mirativitds kifejezésére. Az episztemikus modali-
tassal valo Osszefiiggést vizsgdlva az elsé mult id§ kontextudlisan utalhat a bizo-
nyossag magasabb mértékére, mig a masodik muilt id6 a bizonyossag alacsonyabb
mértékére. Ezt a kiilonbséget az (5)-0s példa a) és b) mondata illusztrélja.

(5) a) Vorgoron muvoj biziiesen no vyrem. A férfi a kdolaj bizniszben is

dolgozott.” masodik mult idS: a megnyilatkozé nem igazdn tudja, hogy a férfi

tényleg ezen az iizleti teriileten dolgozott

b) Vorgoron muvdj biziiesen no vyriz. ’A férfi a kdolaj bizniszben is dolgozott.’

elsé mult id6: a megnyilatkozé pontosan tudja, hogy a férfi ezen a teriileten

dolgozott

Az episztemikus modalis tartalom megléte viszont mindig az adott beszéd-
helyzettdl fiigg, tehat kontextudlis és implikélt, az udmurt evidencidlisrendszer
nem modalizdlt (v6. Plungian 2001), a modalis jelentés nem képezi részét az
igeid6k szemantikdjdnak.

A két igeid§ kapcsolatat vizsgilva az adatkozl6k 80%-a tett kiilonbséget
koztiik. Ezek kozvetett bizonyitékul szolgdlhatnak azt illetéen, hogy milyen
tényezdk befolydsoljak a két igeidd kozti valasztast. Aldbb a leggyakrabban
megjelent szempontok lathatok.

Kiilonbségtétel:

a) az evidencia tipusa: els6 mdalt — direkt evidencia; masodik mult —
indirekt evidencia; (1. 1-es példa)

b) az informativitds mértéke: els§ mult — ismert, nem meglepd informacio;
masodik mult — 1), meglepd informécio; (1. 4-es példa)

c) a bizonyossdg mértéke: elsé milt — nagyobb foku bizonyossdg, pontos
ismeret; masodik mult — kisebb fokd bizonyossdg, kevésbé pontos ismeret;
(1. 5-6s példa)

d) beszél6i elkotelezettség €s részvétel: els6 mult — nagyobb mértéki
részvétel, a beszéld kozponti szerepe; mdsodik miult — kisebb foki
részvétel,

Ezeken kiviil megjelent még a temporalitds, az aspektus, valamint a szoveg-
tipus, stilus szerinti megkiilonboztetés is. A tempordlis és aspektudlis szempon-
tok szerinti megkiilonboztetés ugyanakkor nem kovetkezetesen kapcsolddott az
igeid6k valamelyikéhez (tehat, példaul, az adatk6zl6k az egyik igeid6t a régmailt-
tal, a masik igeid6t a kozelmulttal azonositottak, de nem volt szisztematikus,
hogy melyik igeidé melyik tempordlis tartalmat fedi le). A szovegtipus, stilus
szerinti megkiilonboztetés ritkdn jelent meg, ezekben az esetekben az elsé maltat
a személytelen, hivatalos, tudoményos stilussal, mig a masodik multat a szemé-
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lyesebb, emelkedett stilussal hoztdk Osszefiiggésbe, tovabba a mésodik mult id6t
a mesék és folklorszovegek jellemzGjeként értékelték.

Az eredmények alapjdn lathat6, hogy a két igeid6 jelentése és haszndlata nem
all egymassal kiegészité megoszlasban, €s viszonyuk komplexebb, mint az eddig
feltételezett szemtantisdgi — nem-szemtanusagi (vagy direkt — indirekt) szemben-
allas. Emellett a jelol6k az informécidforrés kifejezésén til egyéb, az evidencia-
litassal osszefiiggésben all6 tartalmak kifejezésére is hasznalhaték, mint példaul,
hogy az informdci6é mennyire djszer(i, vagy mennyire tekinthetd bizonyosnak.
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Kubitsch Rebeka

Urali dstorténet — djabb elméletek

Németh Endre genetikai modellekkel foglalkoz6 matematikus és Szeverényi
Sandor nyelvész tartott el6addst marcius 28-4n a Nyelvtudomdanyi Kutat6-
koézpontban Urdli nyelvii populdciok genetikai markereinek értelmezése a legfris-
sebb urdli nyelvészeti modellek tiikrében cimmel.

Mielétt hozzakezdenék az elGadasrdl sz6l6 beszamolomhoz, szeretném elmon-
dani, hogy sokakat érdekld és gyakran erds érzelmeket kivalté kérdésrSl van sz0,
hiszen az urdli Gstorténet az alapja az Osszes urali nép és nyelv (koztiik a magyar)
Ostorténetének. Az Sstorténet alapvetd kérdéseire (Hol volt az Gshaza? Mi a
népek €s nyelvek szétvalasdnak idérendje?) az elmalt kétszaz évben tobb vélasz is
sziiletett. Megalapozottnak latszok és kevésbé hihetSk. Ezek persze mind feltevé-
sek és elméletek voltak, biztos védlaszt az emlitett kérdésekre nem adhattak. Es
barmennyire is szeretnénk, a most bemutatand6 modellek is csak feltevéseken
alapulnak, amelyeket tdmogathatnak a régészet és a genetika eredményei, de ettdl
még nem tekinthetjiik 6ket tényeknek. Ez nem jelenti azt, hogy fel kellene hagyni
az Gstorténet kutatdsaval, hanem csak azt, hogy nem szdmithatunk egyértelmtien
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biztos és végleges ereményekre.

Tekintettel a terjedelem szabta korlatokra, igyekszem az eladok legfontosabb
megdllapitdsait Osszefoglalni.Ekozben nem feltétleniil kovetem az eredeti —
egyébként logikus és vilagos gondolatmenetet. Az eldadok kettSs célt tiiztek
maguk elé, egyrészt a legijabb urdli Ostorténeti modell és forgatékonyv
fontosabb elemeinek ismertetését, mdsrészt Németh Endre torténeti genetikai
elemzésének bemutatasat. A két téma Osszekapcesoldsat az indokolja, hogy a két
kutatds egymadstol fiiggetleniil tortént, az eredmények mégis azonos irdnyba
mutatnak, kiilonosen az idérend tekintetében.

Az urdli 6shazat a Szeverényi Sandor éltal hivatkozott finn kutatok Nyugat-
Szibéria déli részében lokalizaljdk, vagyis véleményiik 1ényegében ugyanaz, mint
Veres Péteré, aki elméletét a kilencvenes években publikalta. Ugy gondolom,
hogy ebben a kérdésben mostanra konszenzus alakult ki’. Nem gy a kronoldgia
és a csaladfa kérdésében. Hajdu Péterre hivatkozva azt tanitottuk, hogy az urdli
alapnyelv felbomldsa Kr. e. 4000 tdjdra tehetS, és a felbomldst, majd a tovédbbi
fejlédést alapvetGen egy bindris dgrajz alakjaban abrazoltuk: tehat az urdli
alapnyelv finnugor és szamojéd agra bomlott, a finnugor finn-permire és ugorra,
az ugor Osmagyarra €s obi-ugorra stb. A mai kutatok dltaldban elutasitjdk a
csaladfadbrazolast, helyette kilenc csoportra osztjdk az urdli nyelveket (és
népeket) és az egészet egymds mellé helyezett korokkel dbrazoljdk. Ez az
abrdzolas aligha nevezhet§ kielégitének, mert semmit sem mond az urdli nyelvek
egymds kozotti viszonydrdl és egymdstdl vald tavolsdgardl. Vitathatatlan, hogy a
csalddfa bonyolult fejlédési folyamatok erdsen leegyszer(sitett dbrdzoldsa, de
mégiscsak szemléletessé teszi a rokon nyelvek leszarmazasat.

Az igazi djdonsdgot azonban a modell kronoldgidja jelenti. Az elmélet
kidolgozéi szerint harom esemény inditotta el az uraliak terjeszkedését keleti és
nyugati irdnyba: 1) az an. ,,4,2 Ka esemény”. Ez a rejtélyesnek tling szakkifejezés
voltaképpen azt jelenti, hogy 4200 évvel ezel6tt (vagyis Kr. e. 2200 t4jan) széraz
idészak kezddédott, ami arra inditotta az &shaza népességét, hogy vizben
gazdagabb teriileteket keressen. 2) A Szejma-Turbino elnevezési régészeti
kultira megjelenése nagyjabol ugyanebben az id6szakban. Hordozéi a télik
délre €16 indoirani népektdl megtanultdk a bronzontést és a helyi rézérc valamint
a behozott 6n felhasznédlasaval sajat fémmitivességet hoztak Iétre. Termékeikkel
kereskedtek is. 3) Az el6z8 pontban is emlitett indoirdni kapcsolat nemcsak
technikai fejlédést jelentett, hanem szdmos jovevényszdval gazdagitotta a
finnugorok szokincsét. Az eléad6 példaként emlitette a ‘méz’ és 'méh’ jelentést
szavakat. A tovdbbiakban pedig mds nyelvészeti-paleontoldgiai érvekkel is
tdmogatta az elméletet. Ezek felsoroldsatdl most eltekintek.

7 Amint abban is, hogy az urdli éshaza nem volt nagy kiterjedésti. Az elSaddsban ismertetett
modell alapjdn is ez a valészintibb.
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Az elGadas masodik részét Németh Endre tartotta, aki el8szor — érthetd
médon — a fogalmak és a moédszerek bemutatasaval foglalkozott. A torténeti
genetika a populdcidgenetikdbdl fejlédott ki. Kulturdlis csoportok bioldgiai
eredetét és kapcsolatrendszerét vizsgdlja DNS adatok alapjan. A kulturdlis és
biolégiai kapcsolatrendszerek kozotti parhuzamokat és paradoxonokat prébalja
azonositani. A torténeti genetika mddszertandnak bioldgiai vonatkozdsai jelentSs
atfedésben vannak az evolicidgenetikai moddszerekkel. Azonban két fontos
pontban eltér az evoldcié-bioldgidtdl: a kulturdlis csoportok nem alkotnak
biolégiai értelemben vett populdciét. Miivel6i egészen a kozelmultig dontSen
olyan markereket vizsgéltak, amelyeknek nincs vagy nem ismerjiik az evolicids
jelentSségét, amelyek nem voltak szelekcids nyomdsnak kitéve.

Mint ismeretes az Y kromoszoma csak férfiakban talalhat6, és ezért csak apai
dgon 0roklddik, a mitokondridlis DNS viszont csak anyai 4gon. Ez a szerencsés
koriilmény lehet6vé teszi a két ag szétvilasztdsat és kiilonallo vizsgalatat. A
finnugor népek az anyai vonalak alapjdn a szomszédos népekhez hasonlitanak
leginkabb. Ennek oka a nemzetségen beliili hdzasodas tilalma. A feleséget tehat a
nemzetségen kiviilrél, idegenbdl hoztdk, nem tartozott férje nemzetségéhez, de &
sziilte és nevelte fel gyermekeiket. Az apai vonal a viszonylagos alland6sdgot
képviseli, ezért alkalmasabb a torténeti elemzésre. A szerz$ a Richard Willems
és Kristiina Tambets vezette észt populdcidgenetikai iskola adatai alapjan végezte
el az elemzést.

Az analizis soran ,Két potencidlis urdli Gsapat azonositottunk a N-L1026%
(4700 TMRCA) és az N-Z4863 (7600 TMRCA). Jelen tudisunk szerint az N-
74863 Gsapa a legfiatalabb olyan &sapa, akinek a leszarmattai az Osszes urali
nyelvli népben megtaldlhatok. Nem egy mai urdli nyelvii népesség fiaiban
abszolit vagy relativ tobbséget alkotnak az N-Z4863 apai agu leszarmazottai. De
még, ahol alacsony ardnyban fordul is el6 — mint példdul a magyarokndl — ott is
ez a leszdrmazasi vonal jelenti az egyik f6 kapcsolatot mas urdli csoportokhoz.
Az N-L1026 markert hordozé &sapa is az N-Z4863 &sapa egyenesagi
leszdrmazottja, de meglepd médon a permiekben alig taldlhaté az N-L1026
alcsoport.

Az N-Z4863 Gsapanak 3 demogréfiai okokbdl kiemelten fontos ,.fia” mutat-
hat6 ki az urdli népekben, akik feltételesen kapcsolatba hozhatdk lehetnek egyes
nyelvi alcsoportokkal. fgy egy-egy Gsapa a balti-finnekkel, az ugorokkal és a
permiekkel. Ezek a csoportok elvéltak, de bizonyos esetekben a hdrom Gsapa
leszarmazottai kés6bb keveredtek. A keveredéssel jaré nyelvi folyamatok megne-
hezitik az urdli nyelvek €s kapcsolataik pontos klasszifikdcidjat.

8 Az N-L1026 és az N-Z4863 haplocsoportok jelslsi. A haplocsoport egyiitt 6rokl&ds
haplotipusok egyiittese, a haplotipus vagy csak az apatdl, vagy csak az anyatdl tovabborokitett
génvaltozat. A TMRCA = Time of Most Recent Ancestor = ’a legtjabb (hozzdnk idSben
legkozelebbi) kozos Gs kora’.
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Maga az N haplocsoport (22000 TMRCA) Délkelet-Azsidban keletkezett és
Szibéridban a mozgisinak eredGje egyértelmtien kelet-nyugati irdanyd volt.
Mindez felértékeli a legkeletebbi uraliak szerepét az urdli shaza kutatdsidban. Az
N-L1026 valészinlleg a felskozép-Jenyiszej mentén keletkezett. Legaldbbis
legkozelebbi és bizonyos tavolabbi ,,unokatestvérei” ebben a régidban éltek vagy
élnek. Ez a régié nem ismeretlen az uralisztika szdmdra sem. Lényegében itt éltek
a szajani szamojédek. .

Erdekes egybeesés, hogy a korabban emlitett, harom fontos ¢sapa demografiai
expanzidja nagyjabol egyszerre, hozzavetSlegesen 4000 éve kezd6dott. Mindez
arra utal, hogy ebben az id6ben javultak a hdrom csoport természetfoldrajzi
koriilményei vagy valamilyen technoldgiai djitdsra tettek szert. A vandorlas fold-
rajzi paramétereihez (az Altaj—Szajan régiobdl a tajga Ovezetben nyugatra tartd
véndorlds) és az expanzié kronoldgidjdhoz egyértelmiien a Szejma-Turbino
elnevezésli régészeti kultdra illeszkedik. Ez is egy atfedés a finn és a magyar
kutatok eredményei kozott.

Az 1.1026 alcsoportok keleti irdnyd mozgasai, mas népekbe olvaddsa magya-
rdzatot adhat bizonyos urdli parhumazokra a jukagir, csukcs, a mongol/tiirk és a
mandzsu-tunguz nyelvekben. Modelliink szerint urdli csoportok olvadtak a
jukagirok, a csukcsok és egyes altaji népek elédeibe. A szamojédokat egy erds
demografiai impulzus érte egy valdszinileg az Altaj—Szajan vidékrdl szdrmazo
népességtSl, nem kordbban mint 3400 éve. Ez a hatds azt a csaldka hatdst
keltheti, hogy a szamojéd nyelv valamivel régebben vélt el a tobbi urali nyelvtol,
mint val6jaban.”

Ehhez csak annyit fiznék hozza, hogy az N-L1026 jelti 6sapa kora (Kr. e.
2700) felel meg nagyjabdl a Szeverényi Sdndor bemutatta 4j modellnek, az N-
74863 jeltié inkabb a hagyomanyos kronolégiat timogatja.

Nem érzem magam alkalmasnak arra, hogy értékeljem a két el6ad6 eredmé-
nyeit, kiilondsen nem egy rovid ismertetésben. Hosszabb id6 elteltével, a hivatko-
zott szakirodalom alapos tanulményozésa és a felmeriil§ problémak gondos és
elfogulatlan vizsgélata utdn lehet véleményt nyilvanitani errdl az dj Sstorténeti
elméletrdl. Es csak ezutdn kezdSdhet az igazan kemény munka: az egyes uréli
népek és nyelvek Sstorténetét hozza kell igazitani az 4j felfogashoz.

Ezen kiviil tovabbra is nyugtalanit engem a csalddfa kérdése, vagyis hogyan
tudndnk személetesen dbrdzolni az urdli nyelvek eredetét és bonyolult kapcso-
latait. Ezzel még lesz dolga az utdnunk jové kutaténemzedéknek.

Csiics Sandor
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Uj irdny az észt nyelvii oktatdsban és mai tendencidk az
észtorszagi névadasban

A Magyar—Eszt Térsasdg idei méasodik talalkozéjan — mely 2023. dprilis 18-4n
kedden volt — észtorszdgi vendégoktatok ismertették kutatdsi teriiletiiket. Az
eseménynek az ELTE BTK Finnugor Tanszéke adott otthont. Reili Argus, a
Tallinni Egyetem (Tallinna Ulikool) professzora ,,Az észt nyelv és az észt
nyelvoktatds helyzetér6l”, mig Annika Hussar, a Tallinni Egyetem észt lektora
»Az észtorszagi névadds érdekességeir6l” cimen tartotta meg elGadasat. Az
eseményt Bereczki Andrés tolmacsoldsidban magyarul is kovethettiik.

Az elSaddsok tudomanyos-ismeretterjeszté stilusban kozvetitették az €sztor-
szdgi névadds és az észt nyelv idegen nyelvként tanuldsdnak mai kérdéseit €s
lehetGségeit.

Reili Argus el6addsa a Pisa-eredmények ismertetésébdl indult ki, amely
alapjan elmondhatd, hogy az észt oktatds sikeressége folyamatos, pozitiv irdnyd
fejlédést mutat. Esztorszagban az oktatdsnak hagyomanyosan fontos szerepe
van. Reili Argus rdmutatott azonban egy olyan nehézségre, amely még a poszt-
szovjet korbdl ered. Ez nem mads, mint az észt és az orosz nyelv parhuzamos
jelenléte, amely az oktatast is érinti és jellemzi. Esztorszagnak hivatalosan egy
allamnyelve van, az észt nyelv. Ugyanakkor a kétnyelvliség orszdgszerte jelen
van, f6leg Tallinnban és az északkeleti Ida-Virumaa megyében. Az orosz nyelv
az oktatdsban is domindnsan szerepel, jelenleg 73 olyan iskola van, amely orosz
nyelv(, s ebbdl 20 iskoldaban észt nyelvet csak heti két drdban tanitanak. Amint
Argus professzor ramutatott, mindez nemcsak oktatdsi, hanem tdrsadalmi
probléma is. Az észt oktatdspolitika 2024-tSl 0sztonzi az észt nyelvi oktatdsra
vald teljes kort, szakaszos attérést. Tavlati célok kozott szerepel, hogy 2030-ra
az Osszes észtorszdgi iskoldban attérjenek az észt nyelvl oktatidsra. Amint az
el6addsban is elhangzott, mindez szdmos dilemmaval jar. Ezek koziil taldn a
legfontosabb, hogy jelenleg nincs elegendd észt mint idegen nyelv szakos tandr,
ezért arra probdljak motivalni a palyavalasztds elStt allé fiatalokat, hogy
vélasszak ezt a hivatast. Ezt tobbek kozott az észtorszigi pedagdgusok jelentSs
béremelésével, egzisztencidlis stabilitdsdval igyekeznek 0sztondzni. Az
el6addsban elhangzott példa szerint egy Ida-Virumaa megyében észtet oktatd
pedagdgus keresete a 3000 eurét is elérheti a kozeljovében. Az észt dllam
ugyanakkor tdimogatja azon tanarok nyelvi fejlesztését is, akiknek nem az észt
az anyanyelve. A professzorasszony el6addsdban arra is kitért, hogy az elindult
reformok mellett az ukrdn gyerekek oktatdsa is kihivasok elé allitja az észt
oktatasiigyet és a tdrsadalmat. Jelenleg tobb mint 5000 ukrdn gyermek tanul
Esztorszagban, akik szdmara iskoldkat is alapitottak.
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Az elBadast kovetS kérdések koziil az egyik arra irdnyult, hogy nincs-e ellen-
allas a nyelvi attérés kapcsan az észtorszagi oroszokban. Reili Argus valaszabodl
kideriilt, hogy Osszességében pozitivan dllnak a kérdéshez, noha nyilvinvaldan
néhany orosz nyelvi iskola vezetGsége kifejezte ellenérzéseit az észt nyelvi atté-
réssel kapcsolatban. Esztorszag terve az, hogy legfeljebb két-hirom orosz nyelvii
magéniskola maradjon fenn.

Annika Hussar el6adasabol részletes tajékoztatast kaphattunk az észtorszagi
névadés tendencidirél. Akdrcsak masutt, Esztorszdgban is Gj és tj nevek jelennek
meg, am az atvételek mellett reneszanszukat €lik a régi nevek is. Ahogyan a sta-
tisztikdkbdl is kideriil, sok esetben a sziiletés honapja is befolydsolja a névadast.
A juiniusban sziiletettek koziil sokan kapjdk a Jaan keresztnevet, mig a novem-
berben sziiletettek koérében a Mart gyakoribb.

2022-ben a két legnépszertibb név a Mia és a Lukas volt. Mindkettd név régi-
nek mondhaté, a régi naptdrakban is szerepelnek. Ujbdli népszertiségiik mogott
az is 4ll, hogy e nevek jelenleg mds orszdgban is népszerliek. Az el6addsbol
megtudhattuk, hogy a férfinevek koziil nagy népszertiségnek 6rvend napjainkban
példaul a Mattias, a Karl és a Sebastian, mig ndi nevek koziil sokan vélasztjdk a
Nora, a Hanna és a Sofia nevet.

Annika Hussar két olyan, manapsig gyakorinak mondhaté névre hivta fel a
figyelmet, amelyek eltérnek a mds nemzeteknél is megjelend nevektdl. Mindkét
név elterjedésében a populdris kultira hatdsa figyelhet§ meg. Lenna Kuurmaa
énekesnd neve utdn sokan vdlasztjdk a Lenna keresztnevet, mely a lendama
(repiilni’) igébdl ered. Mirtel Pohla szinésznd keresztneve is népszer( lett az
utébbi években, mely a botanikdhoz kapcsolddik (jelentése valdszintsithetGen
‘mirtusz’). Annika Hussar el6addsaban kitért arra is, hogy az észtorszagi oroszok
egyre gyakrabban adnak nemzetkozi vagy észt nevet gyermekeiknek. Amint
megtudtuk, a nevek helyesirdsdban és elfogadtatdsdban a Beliigyminisztérium
hivatott donteni, ahol féleg az irdsmddra vonatkozé kérdésekkel foglalkoznak.
S amint kideriilt, szamokat hivatalosan mar nem lehet néviil adni.

Mindkét el6adast élénk diszkusszid kovette, amely sordn a hallgatosdg felte-
hette kérdéseit. Koszonjilk szé€pen Reili Argusnak és Annika Hussarnak az
emlékezetes és tartalmas el6addsokat!

Rideg Béla
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Beszamolo az ez évi IFUSCO-rol

2023 majusdban a Turkuban megrendezett Nemzetkézi Finnugor Didk-
konferencian (International Finno-Ugric Students’ Conference - IFUSCO
XXXVIIL) vettem részt. A konferencian tobb finnugor nyelven, valamint angolul
és oroszul hangzottak el az el6addsok a nyelvrdl, a kulttrarél és az irodalomrol.

El6addsomat majus 17-én tartottam a Nyelvészeti szekcidban, A tartdly-
metafordk az udmurt nyelvben cimmel. El6addsom célja a TarRTALY séma
bemutatasa és elemzése az udmurt nyelv érzelmeket kifejezd fogalmi meta-
fordiban, azaz a sziv/HAs Az ERZELMEK TARTALYA kognitiv metafora, illetve az ehhez
a metafordhoz kapcsoldd6é udmurt nyelvi metaforikus kifejezések vizsgalata volt.
Témam aktualitdsat erdsiti a tény, hogy az udmurt nyelvészetben kognitiv
nyelvészeti megkozelitésben metaforakutatds gyakorlatilag nincsen, tovdbbd a
metaforakutatds nemzetkozi szakirodalmaban udmurt nyelvi példdk meglehe-
tdsen ritkdn szerepelnek, ily mdédon kutatdsom hidnypdtlénak tekinthets. Az
el6addsomban bemutattam, hogyan konceptualizalédnak az érzelmek, mint pl.
szeretet, 6rom, boldogsdg, nyugalom, bdnat, szomortisdg, szenvedés stb. az
udmurt nyelvben és hol ,tartozkédhatnak”, ill. melyik testrészben. Vizsgdlatom
eredménye az, hogy a sziv mind pozitiv (szerelem, Orom, nyugalom), mind
negativ (szomorusag, aggodalom, szenvedés, félelem, fijdalom stb.), a has pedig
nagy mértékben negativ érzelmek (diih, szomordsag, szenvedés, fijdalom stb.)
szinhelyeként szerepel. Eldaddsom utidn kérdéseket és pozitiv visszajelzéseket
kaptam.

A konferencia majdnem egy hétig tartott €s a véleményem szerint nagyon jol
és sikeresen volt megrendezve. Az el6addsok sorrendje jé volt (minden részt-
vevének sajat idGpontja volt), ezért minden szimomra hasznos el6adast meg tud-
tam hallgatni, tovabb4 online résztvevdket is hallgathattam. Vendég el6adasokat
is volt lehetdségiink hallgatni, Jussi Ylikoski professzor Fennougristiikan olemuk-
sesta ja tulevaisuuden nékymistd® cimmel tartott el6adast, Sirkka Saarinen eme-
ritus professzor pedig a turkui Finnugor Tanszék torténetérdl beszélt: History of
Finno-Ugrian Studies in Turku.

Az el6adasokon kiviil nagyon izgalmasak voltak a kulturélis programok is. A
konferencia elsé napjan turkui varosnézést €s kirandulast szerveztek. Minden este
egy Un. Social evening-et'® tartottak, ahol a résztvevdk ismerkedhettek, beszélget-
hettek, énekelhettek. Ezen kiviil szauna este is volt, igy finn szaunakulttraval is
megismerkedtiink. Szokds szerint megrendezték az Ugri-Mugri kulturdlis estet,
ahol minden delegiciénak lehetdsége volt bemutatkozni, dalokat vagy tdncokat
eldadni, s6t kvizt is jatszottunk és finnugor (f6leg magyar, udmurt, mari, észt)

° A finnugrisztika mibenlétérdl és jovébeli kildtdsairol’
10 kozosségi estet
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néptancokat tanultunk és tdncoltunk. A konferencia negyedik napjdn a hdzigaz-
dak szerveztek egy torténelmi-régészeti kirandulast Turkuban, korbevezettek a
véarosban, megmutattdk fontos latnival6it. Radddsul, a turkui vérat is meglatogat-
tuk, utana Ruissalo szigetére kirdndultunk. A konferencia utolsé napjan worksho-
pokban dolgoztunk: az elsé témdja az Anbur alphabet, a masodiké Combining
linguistics and archaeology'! volt.

Nagyon koszonom a Reguly Téarsasagnak a timogatast. Remélem, hogy a kon-
ferencidn szerzett ismeretek segitségemre lesznek tovdbbi kutat6i palydmon.

Romanova Marina

Két konferenciakotet

Tavaly jelent meg a Foldrajzi Miizeumi Tanulmdnyok 21. szdma (kiadja a Magyar
Foldrajzi Mizeum, Erd. Fészerkesztd: dr. Kubassek Janos, szerkeszté Lehoczki
Zsuzsanna). Mint ismeretes, Reguly Antal szibériai gy(jtGutja utdn helyszini
térképvazlatai alapjan elkészitette az Eszaki-Urdl térképét. Ez abban az idSben
jelentSs tudomdnyos teljesitmény volt, és ma is annak szamit. Igy érthetd, hogy a
2019. szeptember 3-an és 4-én rendezett Reguly 200 konferencia szervezGje az
érdi mizeum volt és az elhangzott el6addsok megjelentetésérdl is a hdzigazdak
gondoskodtak. A konferenciardl annak idején a Finnugor Vildg is beszamolt:
XXIV. (2019) 4: 23-26. Ez a kotet a konferencidn elhangzottak koziil tizenot
el6adas szovegét tartalmazza.

Ismertetésemben arra torekszem, hogy elkeriiljem az ismétléseket az el6z6
beszamol6hoz képest, de néhany megjegyzés — a szoveg alaposabb ismeretében —
mégis idekivankozik. Szij Enikd (Reguly a szdzadkozepi magyarorszdgi
vdltozdsok és a korabeli tudomdnyos paradigmavdltds idején 8—14.) a hazdjabdl
elutazd fiatal Reguly és a tiz évvel késébb hazaérkez$ tapasztalt utazd
egyéniségében, valamint hazai kornyezetében bekovetkezett valtozdsokat elemzi.
A cimben jelzett paradigmavéltasban korai haldla miatt Reguly mar nem tudott
részt venni. A szerz6 tobbek kozt ezt irja: ,,Mindezidaig alig-alig képezte
célirdnyos kutatds targyat, hogy 1847 &szét6l 1850 janudrjdig hol volt, mit

1Az anbur dbécé’ illetve °A nyelvészet és a régészet kombinaldsa’
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csindlt, kikkel ismerkedett meg, stb.” (9) Ez a megéllapitds mindenképpen tulzo.
Tudjuk, hogy 1847. november 9-én érkezett Berlinbe. Berlini kalenddriumat
december 23-ig folytatta. Megbetegedett, egy homeopata kezelte harom hénapig.
1848 tavaszdn egy Lehsen nevi kisvarosban kezdett vizkurat. Sziileinek kiildott
leveleibdl tudjuk, hogy itt volt 1849 4prilis végéig, amikor hazaindult és méjus
3-an érkezett Pozsonyba. Nekem nem tigy tiinik, hogy lenne itt barmilyen ,.fekete
lyuk”.

Csepregi Marta (Reguly oroksége — egy tudomdnydg sziiletése 66—72.) a finn-
ugor nyelvtudomany torténetébe illeszti be Reguly munkassagat, sz6l tudomanyos
hagyatékdnak feldolgozasardl, manysi €s hanti szovegeinek megfejtésérdl. Csics
Sandor irdsa (Reguly Antal Finnlandi uti jegyzetei 15-20.) a jubildns életének egy
rovid, de nem jelentéktelen epizddjahoz kapcsolddik: Finnorszag kozépsé és
északi részén 1840 mdjusatdl ugyanaz év szeptemberéig tett utazdsir6l. Ez
hasznos elSkésziiletnek bizonyult néhany évvel késébbi szibériai gytjtéutjahoz.
Sajnos a ml még mindig kéziratban van.

Ruttkay-Miklidn Eszter (A hét lakattal lezdrt ldddak. Mibol is dll a Reguly-
hagyaték? 88-98.) a még kéziratos Reguly-hagyaték on-line kozzétételérdl ir. A
Regulyversum néven ismert projekt kutatdsi tervét lapunk 2019. szeptemberi
szdmdban (XXIV/3: 19-23.) kozoltiik. A projekt jelenleg is folyik, bér a szerzd
mdr a Néprajztudomdnyi Intézet munkatdrsa. Két tovdbbi orvendetes hirrel is
szolgdlnak a szerz$ irdsdnak ldbjegyzetei: ,,A tanulmany kéziratdnak lezarasa
utdn, a kézirat digitalizl4sa sordn elSkeriilt a kottdk eredeti kézirata.” valamint:
»A kézirat lezdrdsa utdn keriilt sor a targyi hagyaték alaposabb vizsgdlatira, mely
meglep6 4j eredményeket is hozott. Ezeket remélhetGen hamarosan kiilon
tanulmdnyban tudjuk kozzétenni.”

A kottdk: Reguly altal lekottazott nyolc manysi dallam, amelyek eddig csak
masolatban voltak ismertek. Ezekrdl szol Lazar Katalin tanulmanya (Reguly
Antal manysi dallamgyiijtése 28-32.) Kicsit furcsa, hogy a szerz6 nem emliti a
Reguly Antal ,hangjegyre szedett” finnugor dallamai c. kiadvanyt (Budapest,
2000), amely Lazar Katalin és Szij Enikd kozos munkdja. Ebben Lazir Katalin
részletesen elemzi a fennmaradt nyolc dallamot.

A Reguly altal gytjtott és hazahozott néprajz targyegyiittesr6l sz6l Kerezsi
Agnes tanulméanya (Reguly tartézkoddsa a finnugor népek kozitt. Reguly Antal —
a néprajzi gyiijtd 21-27.), amelyet a szerzd néhany targy fotdjaval is illusztral.
Ezekkel kapcsolatban tehat tj eredményekre szamithatunk.

Nem meglepS Selmeczi Kovacs Attila témavalasztiasa (Reguly Antal magyar-
orszdgi antropologiai és néprajzi kutatdsai 73—80.), hiszen a szerzé mar 1975-ben
publikalta Reguly paléc-gytijtésének anyagit eredeti formdjaban, majd 1994-ben
ugyanezt az anyagot, gondosan megszerkesztett formdban. Ez az anyag szerény
helyet foglal el Reguly teljes életmiivében, de jol mutatja széleskori érdekl6dését.
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A kotetben két tanulmany kapcsolddik Reguly térképészeti munkdssagdhoz.
Marton Mityds (Az ELTE Térképtudomdnyi és Geoinformatikai Tanszékének
szerepe Reguly térképészeti munkdssdga értékeinek feltdrasiban 109-115.) azt
irja, hogy a folyamat kezdete 1983-ra datdlhat6. Ekkor jelent meg a Reguly Antal
Eszak-Urdl térképe (1846) c. kiadvany, amely a térkép feles méretre kisebbitett
hasonmadsat, valamint Stegena Lajos és Hidas Gébor tanulményét tartalmazza.
Ett6l kezdve a tansz€k munkatirsai szdmos elGadast tartottak, kiadvanyokat
jelentettek meg ebben a témdban. Es késziiltek szakdolgozatok is. Gulyds Zoltin
2013-ban védte meg diplomamunkajat, 2016-ban pedig doktori értekezését
Reguly Antal térképészeti munkdssdga cimmel. Ugyanebben az évben mar
lapunkban is megjelent egy cikke (XXI/4: 3-15.) err6l a témdr6l. Marton igy
értékeli Gulyds Zoltant: ,,Gulyds Zoltdn eddigi munkéassagival kapcsolatban
Osszegzésképpen elmondhaté, hogy az ELTE Térképtudomdnyi és Geoinfor-
matikai Tanszékének legnagyobb érdeme, hogy személyében a térképészet
oldalardl a Reguly-életmi elkotelezett, tudomdnyos szempontbdl felkésziilt, idSt
nem kimél$ aproélékos vizsgildddsra kell§ aldzattal bird kutatdjat nevelte ki, a
téma mai, igazi tudomdnyos és ismeretterjeszté gazddjat.” (111) A szerzd
véleményével teljes mértékben egyetérthetiink.

Gulyas Zoltin jelenleg a Néprajztudoményi Intézet tudomdnyos munkatar-
saként a Regulyversum megvaldsitdsan dolgozik. Itt kozolt tanulménydban
(Reguly kartogrdfiai szemlélete 116—122.) elemzi Reguly terepi térképvazlatait,
szentpétervari térképszerkesztSi tevékenységét és 1856-os németorszagi utazdsa
kapcsan elméleti kartogrdfiai nézeteit.

Kissné Rusvai Julianna irdsa is szorosan kapcsolddik a Reguly-évfordul6hoz
(,Reguly hatalmas szelleme itt van mellettem” Pdpay Jozsef tevékenysége 81-87),
hiszen Pdpay Jozsef fejtette meg 1899-ben Reguly hanti (osztjak) szovegeit,
amelyeket a gytijtd forditds és magyardzatok nélkiil hozott haza. A szerzd szemlé-
letesen mutatja be azt a faradsdgos utat, amelyet Pdpaynak és nyelvmestereinek
végig kellett jarniuk a siker eléréséhez.

A kotet néhdny tanulmdnya csak kozvetve kapcsolddik Regulyhoz. Vandor
Anna (Ahol Reguly ,igazdn jo kedvii és deriilt” volt 51-65) irdsa cimével
ellentétben nem elsésorban Regulyrdl sz6l, hanem a manysikrdl. A szerzé gy
véli, hogy a manysik kordbban sokkal nyugatabbra éltek jelenlegi lak6helyiiknél,
és az erdszakos keresztelés és addszedés, valamint a XVI. szdzad kozepétdl
tucatjaval épitett vaskohdk és gydrak kornyezetrombold hatdsa miatt szorultak
mind keletebbre, vagyis Szibéridba. Nagy empdtidval mutatja be az emlitett
tényezdknek az Gslakosokra gyakorolt hatdsat.

A manysikrdl szl Dina Geraszimova irdsa is. (A lozvai manysik (vogulok)
régen és ma 99-102.) A Lozva folyd mentén €l6 manysik (2010-ben 108 f6)
fokozottan hatrdnyos helyzetben vannak, mivel lakéhelyiik nem a Hanti-Manysi
Autoném Korzethez, hanem a Szverdlovszki teriilethez tartozik. Igy nem jutnak
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hozz4 azokhoz a jogokhoz és szolgéltatidsokhoz, amelyek megilletik az &slako-
sokat. Csak 2017 6ta van a manysik szamdra anyanyelvi oktatds a Polunocsnoje
kozségben miikods interndtusban, ahol 12 manysi gyerek is tanul. A szerzé
nyugdijasként latja el az anyanyelvtandr feladatat. Az aldbbi idézet magaért
besz€l, hiszen mutatja az anyanyelvi nevelés fontossagat: ,,Van az iskoldban egy
kisfig, akirdél elmondtdk a tandrok, hogy nem hajland6 besz€lni, mintha néma
lenne. En megsimogattam a fejét és megkérdeztem tSle manysi nyelven: ,,Van
kutydd?” A fiticskdnak felcsillant a szeme, és viddman vélaszolt: ,,Két kutydm
van” — rogton mesélni kezdett a kutydirél, be nem 4llt a szdja” (100-101). A
szerz6 megemlékezik a 2019-ben elhunyt Székely Gabor kollégdnkrdl is, aki ot
kutatbutat szervezett a lozvai manysikhoz, az Ivgyeli jarasba.

Hanti foldre visz el benniinket Ludmila Sztyepanova irdsa (A Barszova Gora
miizeumi komplexum fejlesztési terveirél 103—106.) ,A Barszova Gora (Barsz'”
hegye) egy 8,5 kilométer hosszi magaslat Eszaknyugat Szibéridban, a K6zéps6-
Ob jobb partjan. A teriilet 7000 éve lakott, minden korszakbdl 6riz emlékeket , s
igy paratlanul gazdag régészeti lel6hely. A helynek fontos szerepe van a hanti
mitoldgidban is. A szurguti hantik az 1970-es évekig rendszeresen gytiltek Ossze
itt, hogy éldozatot mutassanak be a hely véddszellemének. Ezen kiviil szimos
ritka novényfaj is megtalalhaté a hegyen. Az utébbi évtizedekben a teriilet
sokféle kdros kornyezeti hatdsnak volt kitéve. Az infrastrukturdlis fejlesztéseken
kiviil Szurgut véros'® egyre novekvs lakossdga is errefelé terjeszkedik. A
Barszova Gora munkatirsai egy egységes koncepcidji mizeumi komplexum
kialakitdsdn dolgoznak, melynek az a célja, hogy megvédje az ott feltirt és
feltirand6 értékes torténelmi és kulturdlis orokséget, Orizze a biodiverzitast,
valamint novelje a hely ismertségét orszdgos €s nemzetkozi viszonylatban” — irja
a szerz$ Osszefoglalojaban. Sok sikert kivanunk az elképzelésekhez. A teriilet
védelme azért is fontos lenne, mert Szurgut tdgabb kornyékén még élnek
nyelviiket és kultirdjukat 6rz8 hantik.

Sipos Mdria (Formula és tipusjelenet a Reguly-hdsénekekben 33—41) és Dyekiss
Virag (Egi és foldi foldrajz. A tdjértelmezés hagyomdnyos médja a szibériai
nganazsdnokndl [nydknd] 42-50.) tanulmdnydval kapcsolatban csak ismételni
tudndm a konferecidrdl sz616 korabbi beszdmol6ban olvashaté pozitiv értékelést.

* %k ok

12 Barsz = hanti fejedelem volt, aki a XVI. szdzadban harcolt a Nyugat-Szibéridba betort
kozakokkal.
13 Barsz hegye csak 15 kilométerre van Szurgut vérosatol.
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2020 Gszén on-line formédban zajlott le az az éstorténeti konferencia'!, amelynek
anyaga mar egy ideje varja, hogy ismertetést kozoljiink réla. A kotet (Pdrhuza-
mos torténetek. Interdiszciplindris Ostorténeti  konferencia. Budapest, 2020.
november 11-13. Szerkesztette: Klima Laszl6 — Tiirk Attila. Kiadja: Martin
Opitz Kiado, PPKE Régészettudomanyi Intézet, Bolcsészettudomanyi
Kutatékozpont, Magyar Ostorténeti Kutatécsoport. Budapest, 2021.) nagy
formatumu, elegans kidllitasd, és szamos jo mindségi szines képpel és térképpel
van illusztrélva.

A konferencian elhangzott eladasok irott valtozatait a szerkeszt6k két részre
osztottdk: Nyelvészet, illetve Régészet, torténelem, folklorisztika. A nyelvészeti
rész Saldnki Zsuzsa — Oszko Betrix — Sipos Mdria A kétnyelviiség helye és szerepe
az alapnyelvi korban (11-39.) c. tanulmdnydval indul. A szerz6k véleményiiket
leny(igoz6 mennyiségii szakirodalom alapjan fejtik ki. Osszefoglaljdk a
nyelvrokonsdg és az alapnyelv fogalmaval kapcsolatos nézeteket, majd a
kétnyelviiség kérdéseivel foglalkoznak. Meggy6zGen fejtegetik, hogy madar az
alapnyelvi korban szdmolni kell a kétnyelviiséggel. Ez aligha vitathatd, de az
alabbi idézetben foglaltakkal semmiképpen nem tudok egyetérteni: ,,...vélhetSleg
az alapnyelv kordra és késébbre sem élesen elkiiloniild nyelveket kell elképzel-
niink. Sokkal inkdbb olyan nyelvi kozeget, amelyben a nyelv véltozatainak
egymds mellett élése, a tobbnyelviiség és a nyelvi kapcsolatok természetesek
voltak, azaz az urdli alapnyelv 1étrejotte is kisebb-nagyobb nyelvek kontextusidban
képzelends el.” (22-23.) Ezt koveten két példat hoznak fel a ,kétsziilGs
modellre”, vagyis a keveréknyelvekre. Példdik azonban éppen az éltaluk is idézett
Helimszkij véleményét igazoljak, aki szerint az ilyen nyelvek specidlis koriilmé-
nyek kozott alakulnak ki és rovid élettiek. Es persze rendkiviil ritkan keletkez-
nek. A szerz6k hosszasan idézik tobb neves magyar finnugrista véleményét, akik
szintén azt vallottdk, hogy az alapnyelv kontaktusok eredménye. Azonban sem az
idézetekben, sem a hivatkozott mlivekben nincs bizonyiték erre az elképzelésre.
Eppen ellenkezbleg, jol tudjuk (a kétnyelviiség kutatdsabdl), hogy barmelyik
ember tud haszndlni két vagy tobb nyelvet. Mi sziikség lett volna arra, hogy a
kdkorszaki beszél6k faradsagos folymattal 1étrehozzanak a kettébdl egy harmadik
nyelvet, amikor két j6l miikodS nyelvvel is rendelkeztek ?

Csucs Sandor (A mdsodlagos permi — magyar nyelvi érintkezések kérdése 41—
49.) el6szor 2007-ben foglalkozott ezzel a témaval, majd a konferencia szerve-
z6inek kérésére Ujra eldvette és kibdvitette a vizsgdlt grammatikai jelenségek
korét. Ezek kozt tobb olyat talalt, amelyek lehetnek kontaktusok kovetkezményei.
Fejes Laszl6 2020-ban és 2022-ben két cikkben is (Nyelvtudomanyi Kozlemé-
nyek 116: 71-96, és 118: 163-174) erds kritikdval illette a szerz$ nézeteit.

4" A konferencidrdl annak idején roviden lapunkban is beszdmoltunk: Finnugor Vildg XXV/4:
42-43,
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Ezeket az irdsokat is érdemes elolvasni azoknak, akiket érdekel ez a bonyolult
nyelvtorténeti probléma.

Zaicz Gébor el6addsa a konferencidn a szerzd betegsége miatt nem hangzott el,
a kotetben azonban olvashatd. (A mordvin nyelv kapcsolatai a volgai area torok
nyelveivel 51-61.) A témdval kordbban Heikki Paasonen foglalkozott, aki a
mordvinban kb. kétszdz tatdr és harminc csuvas (bolgér-torok) jovevényszot
mutatott ki. Ezek koziil a szerz$ a foldmiivelés szakszokincsébe tartozo szavakat
targyalja, illetve sorolja fel, rovid szécikkek forméjaban. Jegyzéke Osszesen 42
sz6t tartalmaz. Osszegzése: ,,...a mordvin nyelv nem tilsdgosan nagyszami, de
jelentéstanilag igen fontos torok jovevényszava arrdl tantiskodik, hogy a torok
hatés elsdsorban a terményekre és a foldmiivelési eszkozokre terjedt ki, ezen a
téren gazdagitotta a mordvin gazdalkodast és ezaltal a lexikat is.”(58)

Agyagasi Kldra (A mari nyelv kapcsolatai a volgai area torok nyelveivel 63—
76.) harom részre osztja mondanival6jat. A legkorabbi kontaktusok a volgai
bulgdr (majd leszdrmazottja a csuvas) nyelvvéltozatai €s a mari kozott alakultak
ki 1236'° utdn, mert ekkor lettek egymds szomszédai a hiditds okozta etnikai
atrendezddés kovetkeztében. A nyelvi hatds nemcsak nagyszamu szokolcson-
zésben, hanem strukturdlis elemek mdsoldsidban is megnyilvdnult. A mari —
kipcsak (majd tatar) nyelvi érintkezések lehetésége a XIV. szazadtdl allt fenn. A
mari — baskir kapcsolatok a szerzé szerint a XVI. szdzad kozepétSl kezdddtek,
amikor jelentds szamud mari vandorolt Baskiria teriiletére az adofizetés eldl.

Sandor Klara el6addsanak (A torok — magyar nyelvi kapcsolatok vjraértelme-
zésének lehetdségei T77-101.) gondolatmenete els$ hallomdsra sem tlint szimomra
elfogadhaténak. A szerzd hatarozottan kritizalja a kérdés ,klasszikus megko-
zelitését”, amelynek sordn sem a szokolcsonzések forrdsdval, sem kronoldgidjdval
kapcsolatban nem sziilettek biztos megolddsok. A szerz$ ezt azzal magyarazza,
hogy az uralkod6 nyelvészeti irdnyzatok homogén, zirt rendszernek tekintették a
nyelvet. Az altala tdrsasnyelvészetnek nevezett irdnyzat viszont nyitott, heterogén,
csak valtozatokban 1étez$ rendszernek tekinti a nyelvet és a véltozatok, valamint
a nyelvi véltozés vizsgalatdra koncentrdl. A szerzd gy véli, hogy ez utdbbi szem-
I€let alapjan feltehetd, hogy régi torok jovevényszavaink csak egy nyelvbdl kertil-
tek at, amelyben azonban megvoltak bizonyos koztorok és r-torok sajatsdgok is.
Es azt is lehetségesnek tartja, hogy a jovevényszavak révid id§ (hdsz-harminc év)
alatt a kétnyelviiségnek koszonhetSen keriiltek 4tvételre. A tényleges bizonyi-
tdssal azonban adds marad, és tanulmdnyét igy zdrja: ,Kutatdsi eredményekrdl
természetesen majd csak egy Uj kutatdsi program megvaldsitisa utan beszélhe-
tiink.”(98) Hogy pontosan hogyan zajlana ez 4j kutatas, arrdl nincs sz, csak a
szemléletvaltas sziikségességérdl.

15 Ekkor foglaltdk el a mongolok a Volgai Bulgdr birodalmat.
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Ezutan kovetkezik Klima Laszlé irdsa (A finnugor nyelvhasonlitds hazai
torténete és egynémely Jstorténeti csoadbogarak. Zsirai Miklos (és mdsok)
tévedései 103-110.) Ez a konferencidn nem hangzott el. A szerzé rdmutat néhdny
tévedésre Zsirai hires konyvében (Finnugor Rokonsdgunk 1937), illetve
felkutatta a naiv nyelvhasonlitdssal kapcsolatban emlitett néhdny elrettent$ példa
(pl. Aristoteles = Harisnyds T6t I11és) eredeti forrasat.

Sudar Balazs torténészként nyelvészeti kérdéssel foglalkozik (A magyar nyelv
honfoglaldsa 111-119): miért maradt fenn a magyar nyelv a Karpat-
medencében. Ugy véli, hogy ... a magyar nyelv a Karpat-medencében nem
keriilt idedlis koriilmények kozé, inkdbb az eltlinése, mint a tdlélése lett volna
varhat6.” A szerz$ a vélasz keresése sordn eljut a ,.kettds honfoglalds” elméletéig,
amely szerint az Arpaddal érkezSk az ideérkezd magyarok mésodik hullimat
jelentették, ezzel erGsitve a magyar nyelv helyzetét és biztositva fennmaradasit.
Sokan €s sokszor cafoltdk mar ezt az elméletet, és a szerz$ sem tud mellette igazi
érveket felhozni.

A kotet masodik részét Vigh Jozsef tanulmdny nyitja (A finnugor alapnyelvi
korszak a régészet tiikrében 121-145). A szerz$ a Kr. e. VIL. évezred els6 felétdl
kezdve mutatja be a Finnorszagtél Nyugat-Szibéridig terjedd Oridsi teriilet
neolitikus kerdmiamivességét. Mondanivaldjat szdmos képpel és térképpel
illusztrdlja. Szl az egyes régészeti kultirdk eredetérdl, de nem prébdlja meg a
targyalt kultirdkat etnikumhoz kotni. Vagyis, azt megtudjuk, hogy milyenek
voltak az egyes kultirdkban gyértott edények, de azt nem, hogy melyik
etnikumhoz kothet6k. A dolgozat Osszefoglaldjdban van két figyelemremélto
megjegyzés: ,Ami a finnugor Gstorténet régészeti kronoldgidjat illeti, lathato,
hogy a neolitikum kordbbi besoroldsa a Kr. e. VI-IV. évezredre még azon a
teriileten sem &llja meg a helyét, ahol az urdli és a finnugor &shazat keresték
kordbban, jelesiil Nyugat-Szibéridban és az Urél-vidékén...” tovabba ,,Mindennek
az a kovetkezménye, hogy a finnugor alapnyelvi korra felvdzolt kulturdlis viszo-
nyokat idében visszafelé kell tolnunk, mivel megnovekedett az idémélységiik.
Erdemes lenne megvizsgilni a finnugor alapnyelv régészetileg értékelheté részét,
hiszen fazék szavunk finnugor alapnyelvi eredet(i sz6, hatha tovabbi adatokkal
lehetne szolgdlni a finnugor alapnyelv fenndlldsdnak a kitoldsdra idében vissza-
felé. Elhamarkodott kijelentéseket nem szeretnénk tenni, mindez még alapos
vizsgalatra szorul.”(142)

Klima L&szl6 tanulménya (Magyar nyomok a Volga-vidék régészetében 147—
162.) olyan IX-XI. szdzadi bronzveretekkel és fiilbevalokkal foglalkozik,
amelyeket a mordvinok és a marik foldjén talaltak, és amelyek nagyon hasonldak
a korabeli magyar leletanyaghoz. Ezek szerinte a honfoglalds utdn késziilhettek és
kereskedelmi dton jutottak a Volga-vidékre.

Hamar beldttam, hogy reménytelen vallalkozds lenne Tiirk Attila tanulma-
nyanak (A korai magyar torténelem régészeti kutatdsinak aktudlis eredményei és
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azok lehetséges nyelvészeti vonatkozdsai 163-212.) rovid osszefoglaldsa a renge-
teg adat €s a sok Uj informacié miatt. A szerz6 nemcsak régészeti, hanem
archeogenetikai eredményeket is felhasznalt. Ugy véli, hogy a magyarsig régé-
szetileg legkordbbi nyomai az Urdltdl keletre taldlhatdk, és hogy az 6torok nyelvi
kapcsolatok mdr itt megkezdddhettek. Innen indultak a IX. szdzad legelején
nyugat felé és rovid idén beliil megjelentek a Volga bal partjdn (itt lehetett
Levédia). Egy résziik itt maradt, masik résziik a kazarok szovetségeseként atkelt
a Volgédn, és a Fekete-tengertSl északra vagyis az Etelkozben telepedett meg.
Hozzajuk kothetSk a Szubbotci-tipusu lelShelyek. A szerzé pozitivan értékeli az
utébbi masfél évtized eredményeit €s optimista a tovabbi természettudomanyos
vizsgalatok lehetdségeit illetGen.

Klima Laszl6 tanulmanya (A magyar dstorténet hajnaldn Nyugat-Szibéridban
213-227.) Herodotos gorog torténetird elbeszEélésébdl indul ki a jlirka nép lovas
vadészatardl. Ennek a lovas vadédszatnak az abrizolasit megtaladltdk egy arany
Ovvereten, ami aztdn Nagy Péter car szibériai gy(ijteményébe keriilt. Néhdny
I6tartdssal kapcsolatos kozos sz6 arra utal, hogy a magyarok és az obi-ugorok
elédei lotartok voltak, €s a manysi folklorban megorzdott a lovas vadaszat
emléke.

»A fentiekbdl leginkdbb az kovetkezik, hogy a magyar nyelv és a magyar
nyelvet beszélS népesség Gshazdja Nyugat-Szibéridban keresendd” — allapitja meg
a szerzd.

Somfai Kara Dévid irdsa néprajzi targya: A Fehérlofia mese mitologiai hdttere
229-239. Ez a mesetipus egész Eurdzsidban elterjedt. A szerz$ eposz formdjaban
a szibériai baraba tatdrokndl is megtaldlta. Ugy véli, hogy a magyarok Gsei is
részei voltak a nyugat-szibériai kulturdlis régionak, ahol a Fehérléfia mesét is
atvehették.

A kotetet a szerkeszt6k nekroldgja zérja, a 2021. &prilis 3-4n elhunyt Fodor
Istvan régészprofesszorra, mindkettdjiik volt tandrdra emlékeznek (241-245).

Osszegzésképpen megdllapithatjuk, hogy mindenképpen hasznos volt Ossze-
gyljteni ugyanazon a konferencidn a hazai nyelvészek és régészek képviseldit, bar
ugy tlnik, hogy a nyelvészeti és a régészeti megkozelités kozott egyeldre nem
alakultak ki szildrd kapcsolddasi pontok. De a helyzet nem reménytelen.

FF
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Nagykoveti visszaemlékezés

El6z8 szamunkban kozoltiik Pertti Torstila nyugalmazott finn diplomata beszédét
(XXVIII/1: 21-33), amelyet 2022. marcius 22-én tartott a helsinki Magyar Kul-
turdlis Kdzpontban abbdl az alkalombdl, hogy megjelent Komennus Budapestiin
[Budapesti kikiildetés] c. emlékirata (Siltala konyvkiad6, Helsinki). A szerzé
szivességébdl megkaptam a konyvet, amit nagy €rdeklédéssel olvastam, anndl is
inkdbb, mert mindkét budapesti kikiildetése alkalmdbdl személyes kapcsolatba
keriiltem vele, és néhany a konyvben emlitett eseményen tolmacsként magam is
jelen voltam.

Eletitjat roviden bemutattuk el6z3 szimunkban. Itt most csak annyit tennék
hozz4, hogy Torstila 1970-t6l nyugdijazdsdig, 2014-ig 4llt a finn Kiilligyminisz-
térium szolgdlataban. Pélyafutasat kiiliigyi dllamtitkdrként fejezte be. Ez a legma-
gasabb tisztség, amit Finnorszdgban egy hivatdsos diplomata elérhet. Magyaror-
szagon kétszer szolgalt, 1976-t6l 1978-ig kovetségi titkarként, 1992-t6l 1996-ig
nagykovetként.

Diplomaéciai palyafutdsat Franciaorszagban kezdte. A parizsi évek utdn sajat
kérésére helyezték a vasfiiggony keleti oldaldra. 1976 madrcius végén autdval
érkezett a hegyeshalmi hatdrallomasra, ahol a hatardr, kézbe véve finn utlevelét
szivélyesen lidvozolte.

A szerz$ nagyjabdl idérendben koveti negyvennégy éves palydja fontosabb
eseményeit, id6nként megszakitva az elbeszElés fonalat a magyar torténelemrdl, a
finn—magyar kulturdlis kapcsolatokrol szolo betétekkel vagy egyes politikusok
bemutatasaval. Lehetetlenség lenne egy konyvismertetésben végigkovetni az
eseményeket, bemutatni a portrékat, leirdsokat. Itt és most csak néhdny
megjegyzést teszek.

A legfontosabb, hogy a szerz$ szereti Magyarorszagot és a magyarokat. Erdek-
16dését mar gyermekkoraban felkeltették a magyarok sikerei a helsinki olimpian,
majd az 1956-o0s szabadsdgharc tragikus eseményei. Kovetségi titkarként voltak
magyar bardtai, nagykovetként megalakitotta a magyarul beszéld nagykovetek
klubjat, finnre forditotta Brody Janos dalat (Ha én rozsa volnék), sz616t vett Pécs
kozelében. Azért kell ezt hangsiilyozni, mert Torstila kritikdjat dgy kell tekin-
teniink, mint a j6 baratét, nem fennsébbsége, hanem j6szandéka kifejezésének.

Sokat foglalkozik az Gjabb magyar torténelem fordulataival, elemzései korrek-
tek és helyénvaldk. J6l ismeri torténelmiinket, utdnajart, utdnaolvasott a bemuta-
tott eseményeknek. Nemcsak Magyarorszagot jarta be, hanem ellatogatott a
szomszédos orszdgokban el§ honfitdrsainkhoz is. Fontos informécidkat kozol a
finn—magyar kapcsolatokrdl az allamféi 1atogatasoktdl a testvérvarosi cserékig.

1976-ban Kekkonen elntk hivatalos latogatast tett Magyarorszagra, aminek
elkészitésében és lebonyolitdsdban Torstila kovetségi titkar is részt vett. Ennek
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kapcsdn tobb fejezetet szentel Kadar J4nosnak, illetve Kekkonen és Kadar
személyes kapcsolatanak. A két politikus jol megértette és kolcsondsen nagyra
becsiilte egymast. ,,Urho Kekkonen véleménye szerint Kadar kordnak legkivalobb
politikai vezet6i kozé tartozott. A csendes, kevés gesztusu és szerény Kadar’
értelmes ember benyomdsét keltette, irta Kekkonen a napléjaba” — irja a szerzé.
Kddar is nagyra értékelte Kekkonent, mint ,korunk egyik legjelent8sebb dllam-
férfiat”. Ennek a jo viszonynak volt koszonhetS, hogy megoldddott a budapesti
finn nagykdvetség djjaépitésével kapcsolatos vita, és bizonydra az is, hogy megin-
dult a kolesonos latogatdsok dradata. A szerz$ szdmitdsa szerint 1973 és 1976
kozott tizenhat finn miniszter latogatott Magyarorszdgra és tiz magyar Finn-
orszagba.

Hogy egy nagyot ugorjunk az idében, Pertti Torstila nagykovet 1992. szep-
temberében adta at megbizélevelét Goncz Arpadnak. A cereménia utdn az elnsk
négyszemkozti besz€lgetést folytatott vele, amelynek sordn kifejtette a rend-
szervaltds utdn jelentkez6 problémaékkal kapcsolatos nézeteit. Ez volt a kezdete
bariti viszonyuknak, amelyrdl ezt olvashatjuk a konyvben: ,,Goncz elndk és
koztem barati kapcsolat alakult ki. Ez 2015-ben bekovetkezett haldldig folyta-
tédott. Az elndk és neje elldtogatott 1996-ban a nagykovetségre az Otvenedik
sziiletésnapomra, taldlkoztam vele 1998-ban finnorszdgi latogatdsa alkalmabdl és
maganemberként kés6bb Magyarorszagon. Goncz kozeli és meleg viszonyban 4llt
Finnorszaggal” — irja a szerzgé.

Szdmos érdekes epizddot lehetne még kiemelni a konyvbdl, de ettdl most
eltekintek. Beszéljiink inkdbb a magyar — finn kapcsolatokrdl. A szerzé Heikki
Koskit (6 sok éven at a Finn — Magyar Térsasag elnoke volt) idézve azt irja, hogy
a finn—magyar kapcsolat kivételes (értsd kivételesen erds) volta egyediil a nyelv-
rokonsdggal nem magyarazhaté. Lehet, hogy ez igy van, de a két orszag kozotti a
masodik Vildghdboru utdni rendkiviil erés és sokrétl kapcsolat egyszertien tény.
Ebben bizonyédra kozrejatszott az is, hogy a magyar politikai vezetésnek jol jott a
finn kapcsolat, hiszen Finnorszag nyugati berendezkedésti, de mégis barati orszag
volt, amelyik jo viszonyban allt a Szovjetuniéval is. A fentrdl jové szandék
talalkozott a lentrdl jové (és mar a két haboru kozott megalapozott) igénnyel a
kapcsolatok fejlesztése irant. Ezt mutatjdk a szdmok is. Evente kozel szdzezer
finn turista érkezett Magyarorszagra, a Finn — Magyar Tarsasagnak a rendszer-
véltds idején 51 helyi szervezete és 8600 tagja volt'® és 6tven testvérvdrosi
szerzGdést is kotottek. Magyarorszdgon az orszdgos Magyar — Finn Térsasag
megalapitasa csak 1989-ben valt lehetségessé, de helyi szinten szimos varosban
mikodtek barati korok.

16 Ezzel a Finn — Szovjet Tarsasdg utdn a mdsodik legnagyobb bariti tdrsasdg volt Finnor-
szégban.
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Ehhez képest a rendszervaltds utdn erds visszaesés kovetkezett be. Nemcsak a
gazdaségi és a politikai kapcsolatok terén. A két kormany 2013-ban nem ujitotta
meg az addig j6l mikodd kulturdlis csereegyezményt, a Finn — Magyar
Tarsasagnak 30 helyi szervezetben 2150 tagja van, a testvérvarosi latogatdsok is
ritkdbbak. Zdrjuk ezt az eszmefuttatdst a szerzé optimista szavaival: ,,Az évtize-
dek sordn Finnorszdgban annyi magyarbardt sziiletett, hogy a kapcsolatok folyta-
tédhatnak. Magyarorszdg a finnek szdmdra ma is az idedlis kiilfold. Erdemes
fenntartani a kulturdlis kapcsolatokat a "’Karpatok mogotti borvidékekkel’, hiszen
aligha talalunk a finnek irdnt melegebb érzelmeket mutat6 népet.”

Ha mar borrdl van sz6, feltétleniil meg kell emliteni a konyv zdrsz6 el6tti
utolsé fejezetét. (Kedvenc helyem!” 302-309) Ebbdl megtudjuk, hogy a szerzd
1995 telén sz6l6t és gyiimolesost vasarolt Pécs kozelében a szekszardi és a
villdnyi borvidék kozott. A fejezetben meleg szavakkal mutatja be Pécset és a
baranyai vidéket, majd biiszkén sorolja fel a termesztett borfajtdkat és gylimol-
csoket. Mindezt fényképekkel is illusztrélja.

A konyv mas fejezeteiben is szaimos fot6 taldlhaté (tobbnyire a szerzd felvé-
telei), amelyek jol illusztrdljdk a mindenkori szoveget. Egy apr6 megjegyzésem
lenne a 45. lapon taldlhaté képhez. Ennek feliratdt annyiban mddositani kell,
hogy Kekkonen elnok mellett Losonczi Pél iil, és tavolabb lathaté Puja Frigyes.

Pertti Torstila konyve szimomra nagyon érdekes olvasmany volt, hiszen ma-
gam is kozelrdl kovethettem szdmos bemutatott eseményt. Igy pl. tolmécsoltam
1988-ban az 1j finn nagykovetségi épiilet felavatdsan, és évekkel kordbban az
alapkdletételkor is. Az ilyen személyes vonatkozdsoktdl fiiggetleniil is fontos
szamunkra Torstila mive. Rengeteg informéciéval szolgél, betekintést nyijt a
diplomatdk mindennapi munkdjiba, j6l megvilagitja Magyarorszdg és Finnorszag
kiilpolitikai helyzetét a targyalt idGszakban, fontos forrdsa a magyar—finn kap-
csolatok torténetének. Elemzései pontosak és megbizhatdak, kritikus szemlélet és
ugyanakkor joakarat sugdrzik belSliik. Amig a konyvet olvastam, végig az jart a
fejemben, hogy j6 lenne magyarul is olvasni, hidtha akadnak honfitarsaink, akik
megszivlelik kritikai megjegyzéseit. Koszonet a szerzének, hogy idét és farad-
sagot nem kimélve megosztotta veliink élményeit és véleményét!

Befejezésiil megemlitem, hogy 2010-ben mér megjelent magyarul Pertti
Torstilanak egy rovidebb irdsa a budapesti évekrdl. Az itteni finn nagykovetség
adta ki két nyelven a Veljeskansan keskuudessa. Suomen Unkarin-edustustoimin-
nan historiikki (Toimittanut Jaakko Sievers), magyarul Rokoni korben. A magyar-
orszdgi finn képviselet torténete (Szerkesztette Jaakko Sievers) c. kotetet. Ebben
olvashaté a szerz6 Hét év diplomataként Magyarorszdgon: az 1990-es évek és a
kommunizmus oroksége c. irdsa (88—105).

Cstcs Séandor

17" Az eredeti cim: Mansikkapaikka sz6 szerint 'Eprészé hely’ 4tvitt értelemben is hasznélatos.



