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Kedves Olvasoink!

Mostani szdmunkat a nemrég elhunyt G. Rajsev hanti festémiivészrdl sz6l6
megemlékezésekkel kezdjiik. Neve és munkdssdga ndlunk is jol ismert, ezért
érthet$, hogy hdrom tagtirsunk is irt réla. A személyes emlékeket is tartalmazo
irdsok jol kiegészitik egymadst, és tobbféle nézSpontbdl mutatjdk be a mivészt.
Ez indokolja kozlésiiket.

Az idén tavasszal elhunyt kedves észt kollégdnkra, sokunk j6 barétjara, Paul
Kokldra Janurik Tamas emlékezik.

Csepregi Marta a kezdetektdl fogva aktivan részt vett Tarsasidgunk vezeté-
sében. Mindig szdmithattunk kedves és megért6 egyéniségére, tdmogatisira.
Ezért is szivesen csatlakozunk Gugén Katalin méltaté szavaihoz. Kedves Marta!
Hélas koszonet az eddigiekért és j6 egészséget, tovabbi eredményes éveket
kivanunk Neked a Reguly Tarsasdg és a Finnugor Vildg nevében.

Pusztay Janos egy tavalyi tragikus esemény, Albert Razin udmurt tudds halédla
kapcséan kritikus szellemben ir az anyanyelvi oktatds helyzetérdl az oroszorszagi
finnugor népek korében. A. J4sz6 Anna pedig a Magyar Nemzetnek cimzett vita-
cikkben foglalkozik az 4llitélag a Habsburgok éltal terjesztett finnugor nyelv-
rokonsag kérdésével, illetve a nyelvrokonsag és a faji rokonsdg osszekeverésével.

Janurik Tamads szerkeszt&ségiink felkérésére irta Az etruszk nyelv c. cikket. Az
etruszk—magyar nyelvrokonsidg gondolata az utébbi két évtizedben meriilt fel
djra. Ugy gondoltuk, hasznos lesz megismertetni olvaséinkat a valésagos
helyzettel, vagyis azzal, hogy mit tudunk és mit nem tudunk az etruszk nyelvrél.

A Krénika c. irdsban nem esik sz6 a Finnugor Népek Vildgkongresszusarol.
Ezt idén kellett volna megrendezni Esztorszagban, de a jarvany miatt jovére
halasztottdk. Jelenleg azt tudjuk, hogy a koordindtorok havonta tdrgyalnak
egymdssal az interneten, de még nem sziiletett dontés a kongresszus jové évi
megrendezésérol.

A jarvanyligyi helyzet Tarsasdgunk miikodését is befolydsolta, kozgytilésiinket
nem tudtuk megtartani és a Rokon Népek Napjardl sem tudtunk megemlékezni.
Szerencsére lapunk megjelenését a megszokott id6pontokban eddig biztositani
tudtuk, de nagyon hidnyoznak mar a kollégdkkal valé személyes taldlkozasok.
Nagyon varjuk a jarvany végét és arra kérjiik olvasdinkat, hogy addig is vigyaz-
zanak magukra!

Cstcs Séandor
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G. Sz. Rajsevre emlékeziink

2020. november 9-én eltdvozott az él6k sordbol Gennagyij Sztyepanovics Rajsev
festdmivész, az Orosz Miivészeti Akadémia levelez$ tagja (2007), a Hanti-
Manysi Autoném Korzet érdemes miivésze, Oroszorszig Erdemes Miivésze
(1996), a Gyemidov Képzs- és Iparmiivészeti Akadémia tiszteletbeli tagja
(1998). Az Eszaki, Szibériai és Tévol-keleti Népek Képviselsi Kozgyiilése 1993-
ban Hajnalcsillag dijban részesitette. Megkapta az Orosz Mivészeti Akadémia
Aranyérmét (2005), A Mivészet Szolgalataért Erdemrendet (2011) és a Suvalov
rendjelet (2014), valamint az Oroszorszagi Képzémiivészek Szovetsége Szellemi-
ség. Hagyomanyok. Mesterség elnevezésti aranyérmét (2014). Karpinszk védros
diszpolgéra volt 1997 6ta, 2004-ben pedig a Hanti-Manysi Autoném Korzet —
Jugra diszpolgéra cimet nyerte el.

A festdmiivész 1933. november 1-jén (személyi igazolvdnya szerint 1934.
november 18-dn) sziiletett az Osztjdk—Vogul Nemzetiségi Korzet (ma Hanti—
Manysi Autoném Koérzet) szamarovoi keriiletének Szivohrebt falujaban, ott, ahol
a Szalim folyé az Obba torkollik. Edesapja, Sztyepan Mironovics Rajsev hanti
haldsz-vaddsz volt, aki az Uvati korzet Alimka falujabdl szarmazott, édesanyja,
Jevgenyija Fjodorovna Konyeva pedig szibériai csaldon (azaz még Jermak el&tt
attelepiilt orosz) csalddbdl valé.

Gennagyij Rajsev Leningrddban, a Hercen Pedagdgiai Féiskola Bolcsészeti
Karan folytatta tanulmdnyait orosz nyelv és irodalom szakon (1954-1959),
emellett pedig a fakultativ rajz szakot is elvégezte; ennek Galina Glinszkaja volt a
vezetGje. Jart a féiskola képzémivészeti stididjdba is, amelyet V. P. Jefimov
grafikusmiivész vezetett. Mindezzel egyidejiileg a Repin Képzdmiivészeti és
Epitészeti Féiskolan Borisz Joganszon aktfestészeti 6rdit is latogatta.

Rajsev alkotomiivészetének spektruma roppant széles. Nemcsak képzémiivész
volt a sz teljes értelmében, hanem foglalkozott miivészetelméleti kérdésekkel, az
alkotds filozéfiai, szocioldgiai és pszicholdgiai vonatkozdsaival is. Mindebben az
obi-ugorok és mds szibériai etnikai kozosségek népmiivészeti hagyomdnyaira
tamaszkodott. Elete utols6 napjdig alkotott.

1992-es Magyarorszdgi kidllitdsdt a budapesti Orosz Kulturdlis Kozpontban
Svaby Lajos Kossuth-dijas festdmiivész, a Képzémivészeti Egyetem akkori
rektora nyitotta meg, beszédében hangsilyozva azt a ritka jelenséget, amelyre
Rajsev miivészetén kiviil nem sok példa akad az egyetemes képzdmiivészetben: a
népmivészetre épiil6 modernitast.

Isten Onnel, Gennagyij Sztyepanovics! Emlékét megérizziik!

Vandor Anna
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Megemlékezés Gennagyij Rajsev hanti festomiivészrol —
szeretettel

A rendszervéltds hajnaldn, 1989-ben nyilt lehet6ség Magyarorszdg és a volt
Szovjetunié finnugor népei kozotti kulturdlis egyiittmiikodésre, mivel 1988-ig a
régiok minden kiilkapcsolatot csak Moszkvan keresztiil, a kiiliigyminisztérium
engedélyével bonyolithattak, amennyiben egyéltalan engedélyezték nekik. Mint a
Kulturdlis Minisztérium Nemzetkozi Kapcsolatok Féosztilydnak orosz referense
1990 jiniusdban Magyarorszagrdl elséként hivatalos kikiildetésben utaztam
Hanti-Manszijszkba, az autoném teriilet kozpontjaba, ahol Alekszandr Filipenko
teriileti elsé titkar fogadott. Erdekesség, hogy Moszkviban nem ismertek ilyen
varosi repiilSteret, ezért csak Szurgutig tudtak jegyet adni, ott hajnalban at kellett
szallni egy masik jaratra. Két nap miilva csatlakoztam az akkor érkezett, Gyorke
Sandor moszkvai magyar nagykovet vezette népes magyar kiildottséghez, amely-
ben a nagykovetség munkatarsa, iizletemberek, Székesfehérvarrél a VIDEOTON
és a megyei miizeum képvisel6i kaptak helyet. Hanti-Manszijszkban csatlakozott
hozzank Schmidt Eva, aki a belojarszkiji Eszaki-Osztjdk Folklér Archivum
megalapitja és 1991-t61 vezetGje lett a Hanti-Manysi Autondm Teriilet
vezetésével kotott kutatdsi munkaszerz6dés keretében. A hivatalos targyaldsok
utdn vendéglatéink megmutattak a varos nevezetességeit, majd kidllitismegnyitds
és muzeumldtogatds kovetkezett éjfélkor, ugyanis jinius a fehér é&jszakdk
id6szaka, szinte nappali vildgossdg volt. Kisérdink elmondtdk, hogy a vidék jeles
festdmiivészének tarlatat nézziik meg, ott lesz a mester is. Nem szdltam semmit,
de magamban azt gondoltam, megint egy helyi borzalom. Addigra mar a volt
Szovjetunié sok vidékén megfordultam, sok tdrlatot lattam. A helyi miivészek
mesterségbeli tuddsa nem volt rossz, de a témdk katasztrofdlisak voltak.
Gyakorlatilag az 50-es évek szocredl stilusa kdszont vissza mindenhol a falakrol:
egészségtdl duzzadé munkdsok, kolhozparasztok lehetSleg népviseletben, a nép
nagy vezérei a munkdsosztily korében és hasonlék. No — gondoltam —, ezt
gyorsan letudjuk, aztdn mehetiink aludni. Beléptiink egy hatalmas terembe, s
akkor megtortént a csoda, amely szdmomra azéta is tart. A falakon portrék,
mitologikus alakok, &llatfigurdk, visszaemlékezések a gyermekkorra, tajképek
tiszta szinekben nonfigurativ médon. Mindez szoros kapcsolatban volt az északi
tdjjal, érzékeltette a vidék atmoszférdjat, megragadta a benne él6 embert.
Részben kedvenc miivészem, Borsos Miklés grafikdira emlékeztetett, amikor
harom vonallal érzékeltette a Balaton vizét, az arnyékot, a napsiitést, a végtelen
messzeséget. Mint Rajsevnél példaul a csénakban iil6 hanti né. Ul a csénakjdban
a vakit6 sirga hittérben, és az ember érzi mogotte és koriilotte a napfényt, a
végtelen szibériai folyokat. A ruhdjan elmosddottan latszanak a diszit6
motivumok, arcdn az Gslakosok ©6rok bolcsessége. Jeremej Ajpin hanti iro,
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Rajsev bardtja taldléan irja: ,Rajsev ereje abban rejlik, hogy munkdiban az obi-
ugor népek hagyomdnyaira, vildgnézetére tdmaszkodik, és a nézdket egy
hihetetlen utazasba kalauzolja a f6ldi és a szellemek vildga kozott.”

Mikor kideriilt orosz nyelvtuddsom, Rajsev megkérdezte tSlem, ismerem-e
Schmidt Evat. Mondtam, hogy az egyetemen évfolyamtarsak voltunk. Nem emli-
tettem, hogy addigra mar tobb kozos projekten dolgoztunk. ,,Ugye milyen szép?”
kérdezte elmosolyodva. Igennel vélaszoltam, bar Evarél sok minden szépet és jot
lehetett mondani, de azt, hogy szép, nem. A miivész persze masképpen lat,
nyilvan a belsé értékeket vetitette a kiils6 megjelenésre.

Rajsev alacsony termete ellenére jelenség volt. Soha nem lattam ennyire aré-
nyos testalkati, de rendkiviil torékeny embert. Mindene kicsi volt, a keze, a ldba,
az orra. Magas homloka volt, kissé kopaszodd haja, amelyet a kézepétSl hatra
fésiilt, a vallaig ért.

A kidllité terem melletti eléadéban ismertetést hallgattunk az autoném teriilet
kulturdlis életérdl, terveikrdl, néhdny szt szolt Rajsev is. Mellette az asztalon
festmények voltak felstészolva. Mint egy tiindér, aki 6nzetleniil osztja kincseit, a
magyar kiildottség minden tagjdnak ajindékozott egyet-egyet beldliikk. Nekem
egy hanti n6i fej jutott barna alapon, a né feje folott sugaras sirga fény, a
szikrdz6 nap. Lehetett napszellem is.

Nemcsak rdm, hanem a kozelmdltban elhunyt dr. Fiilop Gyula régészre, a szé-
kesfehérvari Istvan Kirdly Megyei Muzeum akkori igazgatdjara is nagy hatdssal
voltak Rajsev képei, majd egy masik mizeumban latott népmiivészeti anyag is.
Mindenki el6tt meghivta Gennagyij Rajsevet egy székesfehérvari kidllitdsra,
amelyhez a VIDEOTON képvisel6i anyagi tdmogatast igértek. Ez nagy sz6 volt,
hiszen a miivészt az autondm korzetben ismerték, néhdny szibériai mizeumban
allitottak ki, de Moszkvaban sem volt ismert.

Gennagyij Rajsevnek régi ismerdse, mondhatndnk menedzsere volt a
Jekatyerinburgban (akkor még Szverdlovszkban) él6 kivdlé miivészettorténész,
kandidéatus, nagyon energikus Galina Vlagyimirovna Golinyec. Minden tdle tel-
het6t megtett, hogy Rajsev miivészetét népszerisitse. A maga szerény eszkozeivel
kiallitdsokat szervezett a részére, ismertetéseket, késébb konyveket, monografiat
irt réla. Galina kisérte el Rajsev mestert Magyarorszdgra, ¢ volt a kiallitds
kuratora Kovalovszky Martdval és Sasvari Edittel A megnyitdsdt 1991. jlinius
15-re tervezték a Csok Istvan Galéria hatalmas termeiben. Atmeneti korban
éltiink, minden valtozéban volt a Szovjetunidban. A 64 kép vamoldsa majdnem
két hétig tartott, ezért az anyag nem érkezett meg id6ben. Ugyanennyi id6t
cstiszott a megnyitd, amelyre Fekete Gyorgy kulturdlis helyettes allamtitkart
kérte fel az intézmény. Nagyon sajnéltuk az idéeltolédast, hiszen ilyenkor gytlik
Ossze a szakmai kozonség szine-java. Ennek ellenére sikeres volt a bemutatkozas.
Rajsev és Galina megismerkedtek Budapesttel, remek fogadtatdsban részesiiltek
Fehérvaron az unikumot sem kihagyva.
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1991. oktéber 1-t8l kineveztek a moszkvai Magyar Kulturdlis, Tudoményos és
T4jékoztatasi Kozpont igazgatdjanak. Palydzatomban hangsilyoztam, hogy nem-
csak magyar, hanem finnugor hizat is szeretnék létrehozni, felvenni a kapcsolatot
a finnugor népekkel, kozos rendezvényeket szervezni. Egy feltételem volt, a
magas mivészi szinvonal barmelyik teriileten. Az ugyanis, hogy valaki milyen
nemzetiségl, még nem elég a dicsGséghez. A hattérben segitettem a magyar és a
finnugor kulturdlis és oktatdsi intézmények kozotti kapcsolatok kialakuldsat. Ez a
torekvésem kedvezd visszhangra taldlt, utédaim is tobb-kevesebb lelkesedéssel
folytatjdk ezt a munkat, bar a mai helyzetet mar 6ssze sem lehet hasonlitani a 30
évvel ezel6tti dllapotokkal.

Természetes, hogy az alkot6 értelmiség korébol Rajsevet hivtam meg el6szor,
hogy mutatkozzon be a kulturdlis kdzpontban. Galina Golinyec kiséretében meg
is érkezett, az orszdgon belill a vdmoldssal sem volt gond. Gyakorlatilag egész
nap a kozpontban voltak, csendben dolgoztak. Munkatdrsaim segitettek nekik,
amiben csak kellett. Rajsev szinte észrevétlen volt, belesiippedt hatalmas bdér
foteleinkbe, soha egy hangos szt nem szo6lt. Néha csak iilt, el6tte fehér lapok,
szines ceruzdk, és sorra megajindékozta munkatirsaimat a rajzaival. Engem is
lefestett észrevétleniil, sirga hattér, kék szinl ember. Hasonlit. Elutazdsakor na-
lam hagyta vagy felejtette az egyik palettdjat, amelyet azéta is szeretettel Srzok.

Az 1992. maércius 26-4n tartott megnyitéra rengetegen jottek el. Galina
Golinyec és a kozpont kapcsolatai révén mozgodsitottuk a szakmdt, s aki valamit
akkor a moszkvai képzémiivészeti életben szdmitott (akadémikusok, egyetemi,
féiskolai tandrok, miivészeti szovetségek, mivészeti kutatd intézetek, szakmai
foly6iratok szerkeszt6i, munkatdrsai, parlamenti képvisel6k stb.), mindenki ott
volt. Sok moszkvai miivészettorténésznek igazi felfedezés volt ennyi és ilyen
szinvonalud festményt latni. Azt hiszem, a Képzémiivészek Szovetségében, a Kép-
z6mivészek Kozponti Hdzdban rendezett kés6bbi tarlatok a mi kidllitdsunk
folytatdsai voltak.

A févérosi bemutatkozds, az ismertté valds lassan meghozta az elismerést is.
Az ezredfordul6 utdn lett Rajsev az Orosz Miivészeti Akadémia levelezd tagja,
Oroszorszdg Erdemes miivésze, a Hanti-Manysi Autoném Korzet Erdemes
mivésze, a korzet és Karpinszk diszpolgira, hogy csak a legfontosabbakat
emlitsiik. Javult anyagi helyzete is. Ismeretségiink kezdetekor nagyon szerény
koriilmények kozott élt a feleségével egy kisvarosban, Karpinszkban. A helyi
filmszinhdzban dolgozott dekoratérként, az el6addsokra készitett plakatokat.
Galina Golinyec sigta meg nekem a moszkvai kidllitds idején, hogy ha lehetd-
ségem van ra, vasdroljak t6le képet, mert rosszul dllnak anyagilag. A miivész
vélasztott ki két kdzepes méretd festményt, amelyek a nagy konyvkatalégusdban
is szerepelnek. 1996-ig évente utaztam Hanti-Manszijszkba kikiildetésbe, volt,
hogy tobbszor is. Ilyenkor mindig taldlkoztunk, megnéztem az 4j miiveket, és
vasaroltam is. Tobbszor adott is képeket jo tiindér stilusban.
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1996 oktéberében nyilt meg Hanti-Manszijszkban Rajsev miiterem galéridja,
ahol lakott, alkothatott, és bemutathatta miiveit. Ez 2011-ben a Hanti—-Manysi
Autoném Korzet Allami Miivészeti Mizeumdnak filidléja lett. Az intézmény
tobb mint 2000 festményét 6rzi. A termekben id6rdl idére valtozik a bemutatott
anyag. Rajsev rendszeresen tartott tarlatvezetést. Miivészek koziil soha senkit
nem hallottam ennyire okosan, szakszertien, mégis igy beszélni a munkdirdl, a
mivészetrdl, hogy mindenki szimara érthetd volt. A filidléban foglalkozasokat is
tartott fiataloknak, gyakorlatilag szinte az utols6 percig dolgozott. Kiilénben éle-
tében mindig rajzolt és festett, ha ideje megengedte. Errdl igy irt: ,FElhiva-
tottsdgbol lettem festdmiivész, kisgyermekként kezdtem el rajzolni. Négyéves
koromban megrajzoltam Puskin portréjat. A nagymamdm megmutatta Puskint a
tanitondnek, aki a portré aljdra piros tintdval rdirta: ,kitind”. A nagymamiam
szinte megjovendolte: ,,Gesa (igy hivtak gyermekkoromban) festémivész lesz.”
Az alkotdshoz valé vonzddasrél més helyen is irt: ,,Emlékszem, egyszer benéztem
az asztal ald, és hirtelen megéreztem a ceruza illatat. Becsiszott a padld rései
kozé. Egyszert, piros volt a kiilsé boritdsa. A 30-as években a ceruza nagy hidny-
cikk volt. Micsoda boldogsag volt!”

A miivészi munkdrdl igy nyilatkozott egyszer: ,,A lényeg magidban a geneti-
kaban rejlik. Ez nem hagyja, hogy az ember nyugdijas legyen, szabad maradjon.
Mindenki azt gondolja, hogy a tehetség dldott ember az embernek. De egyéltalin
nem az. Ez fijdalmas és végteleniil nehéz munka, amelyet az el6tte jaré nemze-
dékek kényszeritenek az emberre.”

Rajsev mindig arra torekedett, hogy harménidban éljen a vildggal. ,Hisz a
mivész — irja — gondolkodé ember, akinek lehetSség és képesség adatott az
abrazoldsra. A vilaggal, a térrel, a kozmosszal az emberekkel, az 6sszes allattal és
madédrral harménidban él. Hat igy élek én, és haszndlom mindazt, amit a
természet ad, és 6rommel fogadom minden nap.”

EletérSl végezetiil idézzikk 6t magét. Sziil6foldjérdl, amelyhez hiiségesen
ragaszkodott, amely irdnt érzett szeretete miiveinek forrdsa volt, édesapjardl, a
gyermekkorardl igy emlékezett: ,Itt sziilettem Szivohrebt faluban, amely ma mar
nem létezik... Valahol a falvak eltlintek, mashol, éppen forditva, kiterjeszkedtek
telepiilésekké, varosokkd valtak. Emlékszem, Szurgut, ahol iskoldba jartam,
jarasi kozpont volt, ma meg hatalmas véros... Emlékszem a hdbordra, amikor a
minket koriilvevé természet adomdnyaibdl, halakon, bogyds gyiimolcsokon,
gombdkon éltiink. A kenyér volt az egyediili, amibdl akkorjdban nem jutott
nekiink.”

A hazunk mindig tele volt emberekkel. Ugy is mondtdk: Elmész Szivohrebtre,
a foly6 parton all egy kerek hdz, piros az ajtaja, ott lakik az osztjak Rais, az majd
elszillasol. Emlékszem a vizen kikotott kis csénakokra. Apdm mindenkinek
segitett. ... Olvasott ember volt. Mint kiilonlegesen tehetséges hanti gyerek,
egyhdzi iskoldba jart. Szeretett olvasni, a hdzunkban mindig voltak konyvek.
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Kivalé harmonikds is volt. Amikor a hangszerén jatszott, én fogtam a fegyver
csovét, és azt képzeltem, hogy vaddsz vagyok. Ilyen jatékaink voltak.”

»Aztdn jott a renddr, ismerds... Az asztalndl iiltek, édesapdm az egyik végén, a
rendSr a masikon. Apam olvasott, valdszintileg a letartéztatdsi parancsot. Hat ez
minden... Edesapamat 1938-ban agyonlStték (a vad: a nép ellensége — a ford.
megjegyzése) Négy éves voltam, amikor elvdlasztottak egymadstdl... De emlék-
szem ra. A rola festett portré annak a kiméletlen, kegyetlen kornak a lenyomata.”

Hogy mi tortént ezutdn? A csalddfé nélkiil maradt csaldd azért, hogy a gyere-
kek tanulni tudjanak, bekoltozott Szurgutba, Rajsev internédtusba kertilt. Azutin
Leningradban tanult tovdbb a Hercen Pedagdgiai Fdiskola orosz szakdn, ahol
nemzetiségi kadereket képeztek, hogy visszavezényelve &ket sziil6foldjiikre,
kozremiikodjenek a helyi tanulok eloroszositdsdban. A f@iskolai tanulmédnyokkal
parhuzamosan Rajsev ldtogatta az esti képzOémiivészeti stidié foglalkozésait.
1958-ban Leningradban Picasso kidllitdst rendeztek, amelyet Rajsev tobbszor is
megnézett. ,Mds emberré viltam, miutdn kijottem a mizeumbdl” — emlékezett
késébb. A diploma megszerzése utdn Rajsev kis ideig tanitott, aztdn Karpinszkba
keriilt dekoratérnek a filmszinhdzba. 13 év utdn onnan Kkeriilt vissza a teriileti
kozpontba. Valahol megemliti, hogy az dllambiztonsdg emberei tobbszor is jartak
ndla, nyilvdn valami gyantsat, szovjetelleneset kerestek, de nem taldltak madst,
csak a festményeket, rajtuk hazak, folyok, vaddszok, emberek, balvanyszellemek.
Dolgavégezetleniil elmentek. E rovid életrajzban benne van a szovjet korszak
minden tragédidja, az apa elhurcoldsa, kivégzése. Milyen nép ellensége volt a
foly6parton é16, haldsz6, vaddszd, harmonikdzo, gyerekeit neveld, irdstudé hanti?
Tal4dn éppen az utdbbi volt gyantis az irdstudatlan kdrnyezetben. Rajsev soha nem
lazadt. Csendesen, észrevétleniil dolgozott és festett. Amikor jobb idSk jottek,
akkor valt 1athatéva egy hatalmas, eredeti, megismételhetetlen életm(. Festmé-
nyei koziil szdmos lathaté a tyumenyi, a jekatyerinburgi (koribban szverd-
lovszki), a szurguti, a tobolszki mizeumokban.

Gennagyij Sztyepanovics Rajsev 1933. november 1-jén sziiletett Szivohrebt-
ben, de csak 1934. november 18-4n anyakdnyvezték. 2020. november 9-én, par
nappal 86. sziiletésnapja elStt hunyt el a koronavirus sz6védményei kovetkeztében
Hanti-Manszijszkban. Foldijei, tisztel6i november 11-én vettek tSle végsd bucstit.

Dréga Mester, nyugodjék békében!

Mayer Rita
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...0tt jarkal az orok nyugalom osvényein...
Gennagyij Rajsev (1933-2020) haléldra

Elment § is. A szalimi hanti Mester, a ,,Teremtett Folyé Teremtett Embere”, a
fest§-grafikus Gennagyij Rajsev, Jeremej Ajpin agani hanti ir6 lelki-szellemi
ikertestvére. Az egyikiik ecset-alkotta, a masikuk toll-teremtette vildga kolcso-
nodsen hatott egymadsra: egymdst gydmolitva, erdsitve, Osztondzve, kiegészitve,
gazdagitottdk a hanti és az egyetemes kultirdbdl taplalkozé festészetben fogant
irodalmat és az irodalomban fogant festészetet.

A Hanti legenddk cimi albumban tobb, Rajsev-festmény ihlette Ajpin-irds is
olvashaté'. Ezekbdl vélogatva szeretnék megemlékezni a magyarok dltal is
szeretett és tisztelt Mesterrdl.

Mennydorgés Oreg

Késé tavasszal, amikor mar teljesen elolvadt a ho, amikor falvaink felett el§szor
dordiilt meg az ég, Apam és Anydm fejét az égnek emelte, s ezt mondta:

— Légy iidvozolve, Mennydorgés Oreg!

— Es rendszerint benniinket, gyerekeket is igy biztattak:

— Koszontsétek Mennydorgés Oreget!

Mi pedig szintén az ég felé fordultunk, s iidvozoltiik a lathatatlan Mennydorgés
Oreget:

— Szervusz, Mennydorgés Oreg!

— Megszeppenve hallgattuk, amikor a falu felett hangoskodott. Apéank

hallgatta egy darabig, aztdn maga elé mondta fennhangon:

— Na, megjott Mennydorgés Oreg. ..

— Bizony, megérkezett... — erdsitette meg Anyam.

Akkor mar tudtam, hogy a koltéz6 madarak délr6l térnek vissza. Tehat
Mennydorgés Oregnek is érkeznie kellett valahonnét. Lehet, hogy &sszel 6 is
melegebb vidékre repiil a vindormadarakkal egyiitt? Valdszinii fél a hidegtdl, a
téltSl. Hiszen télen soha sem hallom mennydorgd hangjat. De akkor hol telelhet?

Meg is kérdeztem Apait:

— Mondd csak, milyen foldrdl, melyik égbdl érkezett hozzdnk Mennydorgés

Oreg?

' Az 1991-ben megjelent Rajsev-albumban (Xautsiiickue nerenipl. CBepIyIoBCK) Menny-
dirgés Oreg cim alatt szerepld Ajpin-irdsok késébb t6bb, 6ndllé cimmel elldtva bekeriiltek az
Y eocuywezo ouaza/A  hamvadoé tiiznél (ExatepunOypr—Mocksa. 1998/Larus Holding.
Budapest. 1998) cimii kotetbe is.

Megjegyzem, hogy Rajsev a festmények €s grafikdk mellett konyvillusztraciokat is készitett,
tobbek kozott az dltalam forditott Osszes Ajpin-kotetet § illusztralta.
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Apa csendben fiilel, mintha halk égdorgést idézne vissza magédban, aztin
megszoélal:

— Messzirdl jott Mennydorgés Oreg.

— Honnan messzir6l? — faggatédztam.

— A Szalim foly6tdl. ..

— Es hol folyik ez a foly6?

— Messze, az Ob alsé folydsanal...

— Ott lakik?

— Igen, azt mondjak, hogy réges-régen minden Mennydorgés Osapja, Ural-

kodéja ennek a folyénak a felsé folydsanal élt. ..

Igy tudtam meg, hogy Mennydorgés Oregnek, mint minden embernek, van
apja. Hogy a Mennydorgés Osapja valamikor a Szalim fels folyasanal, a legma-
gasabb hegy tetején lakott. Gyerekei is voltak. Cuhi-fiiknak is emlegetik Sket.
Amint bekOszont a nydr, szétszorddnak a fold és ég minden irdnydba. A mi
Aganunkhoz is elrepiilnek. Meg a tobbi szomszédos folyéhoz: a Trom-Aganhoz,
a Kazimhoz, a Vahhoz, a Juganhoz. Az is lehet, hogy még egészen fiatalok. De
mi tiszteletbSl csak Mennydorgés Oregeknek emlegetjiik Sket.

El6fordul, hogy — mintha csak Osszebeszéltek volna — kettesével, harmasaval
hallatjdk hangjukat a falu felett. Tehat 6k is szoktak taldlkozni fenn az égben, és
néha ugyanazon égi csapdson jarnak.

Azt is megtudtam, hogy Mennydorgés Oreg — jésdgos Isten. Ropdos az égen,
éberen figyeli a foldet. Es amint csak meglit egy gonosz szellemet, aki dltaldban a
fa alatt rejt6ézik el annak torzséhez simulva, dorgd nyildval nyomban lestjt ra.
Késébb, azt mondjék, elviszi a lenyilazott gonosztevd szellemet, s 1jbdl felrepiil
az égbe. Tiizes nyildnak csupdn csak nyoma marad a fa térzsén.

En magam is sok f4n lattam ilyen nyil hizta csikokat, nyomokat.

Eléfordul, hogy vihar utin Mennydorgés Oreg maga keresi nyildt, amit a
gonosz szellemre 16tt. A megnyilazott fat6l nem messze fajdtyik képében iil egy
agon. Ezért vihar utdn semmilyen koriilmények kozott sem szabad hdborgatni ezt
a madarat. Tilos megcélozni, rdléni. Egyszéval jobb elkeriilni 6t.

Ha Mennydorgés Oreg nem ér rd Osszeszedni nyildt, az emberek néha
megtaldljdk a nyilhegyet. Nem kébdl van. Nem is fémbdl. A nyil nyomét a f6ldon
kell keresni. A torzson lefutva a fa gyokerei kozé furddik. Ha ezt a nyomot koveti
az ember, és feldssa a fiivet, meglelheti a nyilhegyet. Szerencsét hoz. Szent
ladikoéikban 6rzik az emberek hézi isteneikkel, a tiiz &rzdivel egyiitt.

En is szerettem volna birtokolni Mennydorgés Oreg nyilat. Helyesebben nyila
hegyét. De akdrhanyszor is kérleltem Apdmat, mindig mereven elzarkézott a
keresésétSl. Hogy miért? A mai napig sem tudom. Bar Mennydorgés Oreget mi
is hdzunk O6rz6jének tartottuk. Maddr képében ott élt szent ladikénkban.
Valdszini fajdtyik képében.
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Igy tudtam meg, hogy viharban, amikor Mennydorgés az égen jir, és te egy
terebélyes cirbolya dgmancsai alatt keresel menedéket az esd elSl, sohasem sza-
bad a fatdrzshéz tdmaszkodnod. Ugyanis igy konnyen megtévesztheted Menny-
dorgés Oreget, s azt hiszi, te is egy gonosz szellem vagy, ezért tiizes nyildval
rogvest lesujt arra a fara, amelyik alatt meghdztad magad a viharban. Ha erdsen
esik az es@, és nincs hova menekiilndd, fejszét vagy kést kell fejed folott a faba
iitni, s ekképp kell fohdszkodnod:

— Mennydorgés Oreg, én bidjtam meg e fa alatt, egy ember. Ne bants engem.

Es csak ezt kovetSen szabad egészen kozel 4llni a fihoz.

Ilyen volt Mennydorgés Oreg természete a tavoli Szalimt6l.

Igy szereztem tudomdst arrél, hogy az Agan torkolatdnal lejjebb, az Ob bal
partjan van egy madsik foly6, a Szalim. Hanti nyelven ,,Szolhem” — azaz ,alko-
tott”, ,teremtett” a sz6 legnemesebb értelmében. Késébb a csoddlatos medve-
innepi szertartdsokon — amelyeket nemzetségiinkben minden alkalommal
megrendeztek, amikor ledont6tték az ,,erd6ben 1épkedét”— hallott mesékben, Gsi
mitoszokban is felfedeztem a ,,Szolhem” sz6t. Ugy tartjak, hogy az id6k kezdete
elétt Szolhemben éltek az istenek, s ezért telepedtek le ott foldijeim, a hantik.
»3zolhem jah”-nak kezdték Gket nevezni — ,Szalimi emberek”-nek, ,,Szalimi
nép”-nek.

Am az én képzeletemben nem emberek, hanem istenek laktak ott. Lattam,
amint a folyé legfelsé folydsandl, a tajgai hegy tetején trénolt minden Menny-
dorgések Apja. Lattam, amint tavasszal, amikor megjott a meleg, gyermekei, a
Cuhi-fitk kiterjesztették szarnyaikat, és elrepiiltek az ég és fold minden irdnyéaba.
Az aganiak az Agan foly6hoz, a juganiak a Juganhoz, a kazimiak a Kazimhoz.
Ropdostek, jarkaltak, hogy éberen figyeljenek és nézzenek, hogy kevesebb legyen
a gonosz szellemekbdl, hogy ne nyomjak el a nagy és kis folyok mentén él16
embereket, hogy ne vigyék el Gket a gonoszok birodalmédba. Valdszinli ezért
illettiik meg a falunk f6l6tt repiilé Cuhi-gyerekeket is az 6reg megszdlitdssal. ..

Ilyen nagy és fontos dolgokkal volt elfoglalva Mennydorgés Oreg, akinek
jottén a tobbiekkel egyiitt orvendeztem, és kiabédltam:

— Légy iidvozolve, Mennydorgés Oreg!

Szentiil hittem, hogy hallja a hangomat, a koszontésemet. Hittem, hogy
vigyazni fog rdm is, amikor a mi Aganunk f6l6tt repiil. Hittem, hogy mindent
1at6 tekintete alatt szerencsés €s boldog leszek.

Lehetséges, hogy ezért nem féltem sohasem Mennydorgés Oregtél, akdrmilyen
hangosan iivoltott is, akdrmilyen haragosan dorgétt is falunk, folyénk folott.
Hiszen 6 mindenkit 1at, és mindenkire emlékezik.

Igaz, néha-néha elragadtatta magat. Amikor dithongétt, jézan itél6képességét
elvesztve hangoskodott hizunkhoz egészen kozel, Anydm ezt mondta Apdmnak:

— Kidlts r, csendesitsd le!... Ne ijesztgesse a gyerekeket!. ..
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Apa vart egy darabig, majd feldllt, megnyitotta az ajtét, s mint egy csintalan
kisgyerek, mérges €s szigort hangon az égbe kidltott:

— Ej, Mennydorgés Oreg, csendesebben jarj! Nem litod, hogy itt emberek

haza 4l1?! Ne ijesztgesd Sket, csendesebben gyere!. ..

Es mintha csak meghallotta volna az embert, az égi Oreg alibbhagyott a
heveskedéssel, dorgé hangjat rogvest visszafogta, s a felhével egyiitt eltakarodott.

Az asszonyok ilyen szavakkal sohasem fordultak a zaboldtlanul zajongd
Mennydorgés Oreghez. Ha Apa nem volt otthon, Anydm Keresztapdmat, az agg
Jefremet kérte meg, hogy szedje rdncba 6t.

Szalim, Szolhem.

Megalkotott, megteremtett.

Emberek vagy istenek dltal alkotott, teremtett?...

Nem emberek élnek ott, hanem istenek.

A Felsé-Vilagrol nincs mit mondani — az az isteneké, Mennydorgés Oreg
csaladjaé. A Mennydorgéké, akiknek csak egy a kotelességiik: gyokerestiil kiirta-
ni minden gonosz szellemet, minden tisztdtalant, minden gonoszt a Foldon.

A Teremtett Folyo Embere

Azokban a napokban még nem is sejtettem, hogy évek multdn megldtom Szalim
els§ emberét, a ,Teremtett Foly6” els§ égi hantijit, Gennagyij Rajsevet®.
Megldtom, és tulajdon szememmel gy6z&dhetem meg arrdl, hogy ezen a
mesebeli folyén, a hantik poginy isteneinek kozelségében emberek élnek,
»9zolhem Jah”, szalimi emberek, a szalimi nép. Es hogy nem sokkal késébb a
Miivész, a Teremtett Folyé Mestere megismertet engemet foldijeivel is.

— Ezek a szalimi férfiak — mondja.

Jegor Bolsoj.?

[juska.

Misa Lempin.

Szergej Petrovics.

Jefrem.

Alaposan szemiigyre veszem ezeket az embereket. Megprobdlom megérteni
Oket. Megprobdlom megérteni egész vildgukat. Aztdn rqjovok, hogy micsoda

2 Gennagyij Rajsev négyévesen készitette el élete elsd miivét, a Puskin-portrét, s szinte haldldig
alkotott. Tobb mint hdromszdz mivet hagyott hdtra. Fontosabb albumai: Xanmuuickue
sezenovl. CeepmnoBck. 1991; 2Kusonuce — epagpuxa. Mocksa. 1998; I'paghura. ExatepunOypr.
2004; 2Kusonuceo. 1960-2010-€ ronpl. Xantei—-Mancuiick. 2014

* Az itt felsorolt személyekr6l készitett festmények a Xaumwiiickue nezenowi c. albumban 34-36.
sorszimmal l4thatok.
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hatartalan és végtelen az § vildguk. Hogy koziiliilk mindenki egy-egy kiilon vilag.
Befoghatatlan vildg. Felfoghatatlan vildg. Min6 csoda: egyszerre hasonlitanak is,
meg nem is a kazimiakra, a juganiakra, a vahiakra és az aganiakra, foldijeimre.
Szalimiak és nem szalimiak. Ember teremtette, isten teremtette lények.

Egyszerre elérhetd és elérhetetlen, érthetd €s érthetetlen szimomra minden.

Aztdn mdst is litok a Rajsev-festményeken. Megszokottat és szokatlant. fme.

Vadkacsdk.

Fakacsak.

Szép nék.

Mocséri menyecskék.

Nyirkéreg asszonysigok.

Fu-férfiak .*

Fid-férfiak és mocséari menyecskék.

Ligetek — erddk.

Minden ismerds, minden kozel 4ll hozzdm gyermekkorom 6ta. A vadkacsdk, a
mocsarak, a fiivek, a feny6k a fenyvesben, a cirbolydk a rengetegben, a nyirfak a
folyok mentén. Sziiletésemtd] tudtam, hogy a tajgdn minden 4gacska, tlilevélke,
fliszdlacska — eleven valésdg. Mindegyik él. Mindegyik érzi a meleget, a hideget,
a simogatdst, a fijdalmat. Mindegyik 1élegzik, mindegyik lélegzete — az élet
maga. Ugyanakkor most az is bizonyossa vélt, hogy a kacsa fava tud valtozni, a fa
pedig kacsdvd. A mocsar né tud lenni, a magas fi pedig férfi-vaddsz. Kordbban
csak a mesékben volt igy, meg a képzeletemben. Am most valésdgga lett a mese,
mindezt ébren lathatom, érinthetem.

Evezdlapatok.

Csénakok.

Csénak-asszonyok.

Kalapécs-férfiak.

T6zegszeder-menyecskék. ...

A tbzegszeder

Gyermekkorom taldl6s kérdése. Igy szol:
— Az én taldinyom, im:
Mocsarvolgy kozepén
mocsdr legkozepén
asszonysadg dlldogdl,
piros kenddben piroslik.

4 Az itt felsoroltakrdl készitett festmények is azonosithatok a Xawmwuickue snezendvl c.
albumban példdul a Fiiférfiak és mocsdri menyecskék a 113. sorszdmmal.
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Mi ez?
— Ez a tézegszeder! — hallom gyermektarsaim lelkes hangjat.

Mint a velem egykordak, én is imddtam a mocsdr Urn$jét. Még sziiletésem
elétt megjelent dlmaimban, az els§ héolvaddsos foldfoltokkal a szor-mocsidrban
Oszi Szallasunk mellett, ahol szokds szerint a tavaszt koszontottiik. El3szor piros-
pozsgéds arcocskdjat dugta ki szégyenlésen, aztin gyorsan megtelt nedvvel,
attetszGvé, narancsos-aranyossd lett, mint a Nap, és élénk fényével kiemelte,
beragyogta a mocsarast.

Sajnos, igen rovid ideig tiindoklik a tézegszeder. J6forman korbe sem jarod a
szort® — mér el is tlnik. ,,A mohéba szivédott” — szokta mondani Apam. ,Majd
visszatér a jov6 nydron.” — nyugtatgatott Anyam.

Feltétleniil meg kell érniink a kovetkezd nyarat, hogy taldlkozhassunk vele.

A tézegszeder volt gyermekkorom legkivdnatosabb, legfinomabb bogydja.
Miért? Talan mert sz€p. Mint a Nap. Mész a mocsarasban, korétted minden
csupa napfény, csupa ragyogds. Ezért mindent szépnek, melengetének és
viddmnak latsz.

O volt sziil6foldiink legkivanatosabb, legfinomabb gyiimélcse.

Valdszinii vele taldlkozott els6ként a Miivész még kora gyermekkoriban
Szalim békezli foldjén. Taldlkozott vele, s mindorokre elbiivolte a Teremtett
Foly6é Teremt6 Emberét. ..

Huncut Istenkék

Lovak.

Nevetdk.

Satanok.

Bélvanyok.

Egi Istenek, az emberiség és a foldrészek védelmezdi.
Hazi istenek, a csaladi fészek oltalmazdi.

Istenesen szigortak és huncutok.

Huncut istenkék ropdosnek az erdd felett, elkapjdk a madarakat, a halakat, égi
jatékokat jatszanak, ijesztgetik a gyengébb idegzetlieket, rdd tdmadnak, majd
megszeretgetnek. Mint gyermekkoromban. Lehet, hogy ugyanazok a
Mennydorgés Oregek forgolédtak sziil6folydjuk, a Szalim felett. Rajsev pedig
figyelmes fiillel hallgatta hangjukat, hogy megérthesse mirdl is beszéltek. Lehet,
hogy — mint sziileim nekem — az § édesapja is elmagyardzta neki, melyik
Mennydorgés jambor és békés, melyik indulatos és szilaj természetli. A mi
Aganunk f6l6tti Mennydorgésrdl mindig fennhangon beszélt Anydnk és Apénk,

5 mocsarvolgy
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mintegy figyelmeztetSiil, hogy mi is felkésziiljink a vele valé taldlkozdsra:
,Fergeteges Oreg tart falvaink felé. Hangosan fog kiabalni.” — A mdsikrél pedig
megjegyezték: , Ez egészen csendes. Ugy tiinik, elkeriil benniinket.”

Lehet, hogy ugyanez a Szél Urfi, vagy, ahogy az aganiak mondjik, Szél Oreg
gardzdalkodott a Szalim felett. Letépte a haztetSket, felforgatta az oblaszokat, a
csonakokat, bebijt a szinek és a polcok ald, mindenféle hazi holmit Gsszetort a
telepiiléseken. Lehetséges, hogy ugyanigy biintették meg itt is, mint ndlunk az
Aganndl. Am az is lehet, hogy mds médon fegyelmezték meg. Mint példdul
északi szomszédaink, a nyenyecek.

Apam gyakran mesélte, miként szamoltak le Szél Urfival a nyenyecek. Szél
Urfi id6nként forgészél formajaban garizddlkodik a foldon. Réges-régen, ha a
forgdszél kézre esett, a nyenyec simanok botot fogtak rd. A gardzda pedig abban
a szent pillanatban elhalt, s kék pikkelyes pici csuka képében hullt a foldre. fgy a
sz€1 hosszi-hossza id6re eltlint. Valészint sebeit gyogyitgatta.

De hogy mi lett a sorsa a foldre hullt kék pikkelyes pici csukdnak — nem
tudom. Lehet, hogy kiszdritottdk, és talizmanként Orizgették a szent ladikéban.
Ugyanis a csuka a nyenyec istenségek egyike. De az ellenkezdje is
megtorténhetett, s amilyen gyorsan csak tudtak, megszabadultak a nyughatatlan
Szél Urfit formdzé csukatdl. Mindenesetre a ledontstt égi istenség tovabbi sorsa
ismeretlen szdmomra.

Egy azonban biztos: a Teremtett Folyé emberének még gyermekkordban vagy
kamaszkordban tobbszor is megadatott kapcsolatba keriilni a nevet$ és huncut
erdei szellemekkel. Sok-sok éven at benne éltek e szellemek, kézben észrevétlen
atkoltoztek fest6vdszndra, s most, a tavaszt meg sem vdrva, mint az Osi
mitoszokban, szétroplilnek a vildg minden tdja felé... (In: Jeremej Ajpin: A
hamvad¢ tiiznél 54-61. p.)

Kedves Gennagyij! On néhdny éve kozos bardtunkkal, Jeremej Ajpinnal
kiildott nekem egy példdnyt az utolsé albumébdl®. Széveg helyett egy maddr-
rajzzal dedikélta. Akkor még nem sejtettem, hogy egyszer ez az Gsi-1élek-
szimbdlum-madar lesz a medidtorunk a foldi és/vagy égi vildgaink kozott... Vele
iizenem: legyen Onnek konnyfi a fold, melybél vétetett.

Nagy Katalin

® A jubileumi albumot (2Kusonucwo. 1960-2010-e rompt. Xautsi-Mancuiick. 2014) a Mester
otvenévnyi (1960-2010) mialkotdsaibdl 4llitotta dssze Natalia Fjodorova. A kotet 331 Rajsev-
festmény fot6t tartalmaz, melyet T. E. Kolsznyik és M. N. Rogyin készitett.



16 Finnugor Vildg, 2020. december

In memoriam Paul Kokla
(1929. augusztus 17. — 2020. méajus 16.)

Szép, hosszi és tartalmas életdt utdn, életének kilencvenegyedik évében
eltdvozott koziilink Paul Kokla észt szdrmazdsd finnugor nyelvész, akirdl
elmondhat6, hogy igazi poliglott volt, hét nyelven tudott barkivel folyékonyan
kommunikélni: az észt mellett jol tudott finniil, svédiil, németiil, oroszul,
magyarul és mari nyelven is.

Paul Kokla szigetlaké volt: Esztorszdg mésodik legnagyobb szigete, a Hiiumaa
északi partjan, Kirdla varosdban sziiletett, ahol elemi, altaldnos iskolai és
kozépiskolai tanulmdnyait is végezte.

Kirdla Hiiumaa szigetének egyetlen varosa, mintegy 3300 lakossal. Elsé
emlitése 1584-bdl vald, amikor még egy kis, svédek lakta falu volt. A varostol
délkeletre taldlhat6 a hires kirdlai krater, egy 455 millié évvel ezel6tt tortént
meteoritbecsapddas emléke.

A jol tanul6 didk a sikeres érettségi utdn a tartui egyetemre keriilt, ahol
finnugor nyelvészetet tanult. Egyetemi tanulmanyait 1955-ben fejezte be, amikor
is Paul Ariste, a tanszék vezet$je érdemesnek tartotta arra, hogy tanulmdnyait
posztgradudlis képzés keretében aspirdnsként folytassa, és elsGdleges kutatdsi
teriiletként a mari nyelvet és kultirdt jelolte ki szdmdra. Kutatémunkdja sordn
tobbszor jart Marifoldon, és az ottani anyanyelvi nyelvész kutatékhoz nemcsak
szakmai, hanem baréti szdlakkal is kot6dott. Posztgradudlis tanulmanyait 1964-
ben fejezte be, amikor sikeresen megvédte a mari birtokos személyragokrol irt
kandid4tusi értekezését.

Még elétte, a doktori képzés befejeztével, 1960-ban a tallinni Eszt Nyelvi és
Irodalmi Intézet munkatérsa lett. Itt a mari nyelv kutatdsa mellett bekapcsolédott
az Uj észt—finn és finn—észt szotdrak munkdlataiba, kitlinGen hasznositva
sokoldald nyelvtuddsiat. Masokkal (Helga Laanperével, Mart Migerrel és Arno
Pikaméével) egyiitt, az 6 kdzos munkdjuk révén jelent meg az észt—finn szotar
(Virolais—suomalainen sanakirja) 1971-ben Helsinkiben és a finn—észt szotar
(Soome—eesti sonaraamat) 1972-ben Tallinnban.

Bar Paul Kokla egészen a nyugdijba vonuldsdig az intézet szorgos munkatirsa
volt, ez nem akaddlyozta meg &t abban, hogy az intézeti kutatdsi feladatok
mellett egyéb megbizatdsokat is elldsson. A tallinni nemzetkozi tekintély(
finnugor nyelvészeti foly6irat, a Cogsemckoe Punno-yeposederue (CPY) akkori
fGszerkeszt6je, Paul Ariste bevonta németiil és oroszul is kivdléan tud6 kedves
tanitvdnydt a folydirat szerkesztésébe: 1965-t61 1971-ig volt a folydirat
fészerkesztS-helyettese, 1978-t61 1990-ig segéd-f6szerkesztdje, és Paul Ariste

Finnugor Vildg, 2020. december 17

haldla utan, 1990-1996 kozétt az akkor mar Linguistica Uralica nevi, szellemi-
ségében is megujult folydirat fészerkesztdje.

Paul Kokla azonban nemcsak szigetlaké és poliglott volt, hanem nyelvi kalan-
dozasokban is részt vett, a ,,belfoldi”, Szov jet-Esztorszégbél Szovjet-Marifoldre
val6 utazdsai mellett gyakran eléfordult a finneknél is, és hosszabb kiilfoldi
oktatomunkdékra is vallalkozott: 1971 és 1973 kozott a ,,nyugat-németorszagi”
Gottingenben, a Georg-August Universitidt finnugor szemindriumaban, 1980 és
1982 kozott a finnorszagi Turkuban, a Turun Yliopisto finnugor tanszékén, 1991
és 1995 kozott pedig Magyarorszdgon, a pécsi Janus Pannonius Egyetem
finnugor tanszékén oktatott. A pécsi egyetemre éppen Pusztay Janosnak a tanszék
akkori vezet§jének Szombathelyre val6 attelepiilése idején érkezett, igy a kar
dékanja felkérte az ,,arvdn maradt” tanszék vezetésére is.

Az Ifjisdg uti egyetemi kampuszon belill (amelyhez az A féépiileten kiviil
egyéb B, C, E, F jell oktatési épiiletek, valamint egy terjedelmes, hegyoldalra
telepitett hangulatos arborétum és a D épiiletben egy kollégium is tartozott) maga
a finnugor tansz€k is meglehetés vandoréletet élt: Paul Kokla tanszékvezetGsége
idején két atkoltozéssel harom kiilonbozé épiiletegyiittesben miikodott.

Az els6é telephely” a B épiiletegyiittesben, a kampusz keleti végén, egy
foldszintes, egykor szolgélati épiiletben volt, amelynek ablakai a keresztutcdra és
éppen a szemkozti Pécsi Sorgyar épiileteire néztek. A kellemes mdjusi id6ben a
nyitott ablakokon 4t bedramlott az iroddkba a sorgydr inycsiklandéan kellemes
illata, rdaddsul Paul Kokla azt is észrevette, hogy bizonyos emberek furcsa literes
ivegekkel az egyik épiilet oldalbejiratdn ki-be jarkdlnak.

A tanszé€k helyi oktatéit err6l kikérdezve megtudta, hogy ott a gyar
Loennfentesei” a kereskedelmi arndl jéval kedvezébb bels§ elGallitasi dron
juthatnak hozza a pécsi sorhoz, valamint, hogy a benfentesség jele a kereskedelmi
forgalomban nem haszndlt literes iiveg: ezekkel lehet az iires livegeket sorrel telire
cserélni. Az egyik kedves tanszéki kollégandje, Zemplényi Vera, aki t8sgyokeres
Htiike” volt (azaz pécsi sziiletésii és pécsi illetdségl, nem valami ,,gyiittment”) helyi
ismeretsége révén szerzett Kokldnak két ilyen iliveget, azzal azutdn gond nélkiil
atjarhatott a szemkozti oldalra iivegeket cserélni.

Nem tudom, hogy ez a szokdsa megmaradt-e akkor is, amikor elészor a
természettudomanyi kar A épiiletében kaptunk ideiglenes tanszéki szobdkat,
majd az 4j urdnvarosi kollégium megépiilése utdn a megiiresedett D épiiletben
tagabb elhelyezést. En mindenesetre erre emlékezve 2008 novemberében, amikor
is meghivast kaptam a tallinni nyelvi intézet szétdrtani szimpoéziumdéra, egy
kartonnyi pécsi szalonsort is vittem magammal nosztalgikus ajaindékként, Paul
nagy oromére.

Kiilfoldi ,nyelvi kalandozdsai” mellett nem feledkezett meg sziil6foldjérdl,
Hiiumaardl sem: Osszedllitotta a sziget sajatos ,,hid” nyelvjardsi szotardt: az észt
nyelv helyi valtozatidn nyilvdnvalé nyomot hagyott az 1584-t6] hosszi ideig itt é16
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svéd lakossag, akik a médsodik vildghdboru idején végiil teljességgel és véglegesen
a semleges Svédorszdgba menekiiltek 4t.

Paul Kokla nemcsak kivdl6 tudés volt, aki jelent6s mértékben hagyta ott a
»keze nyomdt” a finnugor tudomdnyokon, hanem szerethet$ kolléga, emberséges
vezetd, jO kedélyi barat, igaz ember volt.

Az elmuldsa miatt érzett fijdalomban és szomortsigban az észtorszagi
hivatalos intézmények: az Eesti Keele Instituut, az Emakeele Selts, a Tallinna
Ulikool, a Tartu Ulikool, a Linguistica Uralica, a Fenno-Ugria Asutus és az Eesti
Ungari Selts mellett mi is, egykori magyar ismerdsei, munkatdrsai, barétai is fj6
szivvel osztozunk.

Janurik Tamds

Csepregi Marta 70 éves

Lehet valami a Séarszentlérinc kornyéki levegdben, mert meglepden sok
kiemelkedd személyiség cseperedett errefelé: magyar szakosok szdmdra ez a
vidék egybdl Illyés Gyulat és Lazidr Ervint idézi fel, akik pedig olyan
szerencsések, hogy finnugrisztikdt is tanulhattak, azoknak a szdmdra Csepregi
Martat is. Ebbdl a kis Tolna megyei falubdl indult az iinnepelt, s keriilt a
bonyhddi gimniziumi évek utdn a Szegedi Tudomdnyegyetem (akkor még:
Jézsef Attila Tudoményegyetem) magyar—orosz szakdra, mely kombindciéhoz
mindannyiunk szerencséjére késébb felvette a finnugor szakot is. A JATE-n
ebben az idében is igen nyitott szellemiségli oktatéi kozosség dolgozott,
amelynek 1974-ben, diplomédzidsa utdin Mdrta maga is tagjdva valhatott, igaz,
csak egy rovidebb idSre. Hajdd Pétert, Marta tandrit és mesterét nem lehet itt
nem megemliteni: diplomdzds utdn az 6 kutatécsoportjdban kezdett el dolgozni a
jubildns, és amikor Hajdd Péter kutatdcsoportja Budapestre keriilt 4t (Hajda
Péter maga pedig a Nyelvtudomanyi Intézet igazgatdja lett), Marta is a f&varosba
koltozott. 1975-t8l egészen nyugdijazdsdig az ELTE Finnugor Tanszékén
dolgozott, végigjarta az egyetemi ranglétrat, 2004-ben habilitalt, és végiil 2012 és
2015 kozott maga is vezette a Tanszéket. Ebben a hosszii és gyiimolcs6z6
egyetemi pdlyafutdsban voltak hosszabb-rovidebb megszakitdsok, de ezek
javarészt szintén egyetemi kozegben toltott iddszakok: egy rovid periddust
leszdmitva, melyben a Nyelvtudomanyi Intézet munkatarsa volt (1977-1978), a
Helsinki Egyetem Finnugor Tanszékén is oktatdi tevékenységet folytatott 1984 és
1990 kozott magyar nyelvi lektorként, 2000 és 2002 kozott pedig
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vendégprofesszorként. S bar most mar nyugdijas, tovabbra is igen aktivan dolgo-
zik, jelenleg pedig ismét munkakapcsolatban van a Nyelvtudoményi Intézettel.

Bar sok éve kovetem Marta irdsait, most, hogy e neves jubileum kapcsan djra
bongészni kezdtem bibliogrifidjat, megddbbentem, hogy mennyire sokszind a
munkdssiaga, hanyféle témadval és hianyféle médon foglalkozott. Kezdve az altala
vizsgélt nyelvészeti kérdésekkel, csak a témdk felsoroldsdval meg lehetne tolteni
két-harom oldalt — személyes tapasztalatom pedig az, hogy nem lehet téle olyat
kérdezni a hanti nyelvrél, amire ne tudna vélaszolni. A teljesség igénye nélkiil,
inkdbb csak izelit6ként emlithet6 meg, hogy foglalkozott szemantikai kérdé-
sekkel (példdul megyvildgitotta egy kiilonés, magyarra nehezen fordithat6é
igekotdpar jelentését), szdmos morfoldgiai, illetve morfoszintaktikai problémat
targyalt az abesszivusztol a modalis kategéridkon keresztiil egészen a tdrgyas
ragozés kialakuldsdig, és éppigy foglalkozott a kontaktushatds eredményeként
kialakulé véges Osszetett mondatokkal, mint az &si Orokség részét képezd
igeneves szerkezetekkel. Ez utébbi témakornek Kkitiintetett szerepe van
munkdssagdban: a keleti hanti (vahi és vaszjugdni) igeneves szerkezetekrdl irta
egyetemi doktori értekezését, és az utdbbi években szdmos dtfogd jellegli
publikécidja jelent meg a nem finit szerkezetekrdl tobb nyelven kiilénboz6
férumokon, magyarul pedig a Nyelvtudoményi Koézlemények hasdbjain. Remek
inform4ciéforrds az Ugor Nyelvek Tipolégiai Adatbdzisa, melyben a szurguti
hanti nyelv paraméterleirasait szintén Csepregi Marta dolgozta ki.

Az iinnepelt pélyafutdsinak elsé idGszakidban még szinte lehetetlen volt
terepmunkdt végezni, és az anyanyelvi beszélSkkel valé taldlkozasra elsGsorban a
leningrddi Herzen Intézetben volt esély. Orosz szakos részképzése soran Csepregi
Marta élt is ezzel a lehetGséggel, s magitdl Marta Vahrusevatdl tanulhatott
manysit, illetve ugyanitt megismerhette Nyikolaj Tyerjoskint is. Az obi-ugor
nyelvek terepen torténé tanulmédnyozdsdra azonban csak a rendszervéltds utin
nyilt alkalom, és ezt Mdrta azonnal meg is ragadta. A terepmunka a 90-es
években lelkileg is, fizikailag is eréprobald tevékenység volt, éppuigy meg kellett
birk6zni a biirokratikus akaddlyokkal, mint a kozlekedési nehézségekkel (és a
»~nehézségek” ebben a kontextusban eufemizmus), a zord idgjardssal, valamint a
gyonyord északi természeti kornyezet dltal tdmasztott szimos egyéb kihivassal.
Mindennek tiikrében kiilondsen szivmelenget, hogyan Osszegzi maga az
tinnepelt a tapasztalatait: ,,Szdmomra a terepmunka legnagyobb értéke az, hogy
benne van a teljesség. Ha az ember ismeretlen, elGszor hallott széveget akar
lejegyezni, egy sor hangtani, alaktani, mondattani, lexikai problémat kell
megoldania, s6t a mitoldgidban is jaratosnak kell lennie. A gytjtott szdvegek
jorészt folklor alkotdsok, ezeknek a szépségére Gjra meg tjra racsoddlkozhatunk.
Az adatkozlSkkel egyiitt élve néprajzi, foldrajzi, bioldgiai ismeretekre is szert
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tehetiink, minden utazds emberi és természeti élményeket rejteget” (Csepregi
1998: 155).”

A gytjtott szovegeket részben kisebb-nagyobb szovegkozlésekben, részben
pedig az 1998-ban megjelentetett Szurguti osztjdk chrestomathidban publikélta,
mely egy 4ltaldnos bevezetd és egy nyelvtani 4ttekintés utdn majdnem szdz
oldalnyi frissen gytijtott szdveget tartalmaz a hantinak egy olyan véltozatdbdl,
amelybdl kordbban alig-alig dlltak rendelkezésre forrdsok. A terepmunkdknak,
illetve a szdmos egyéb céli szibériai utnak koszonhetSen Csepregi Mirta az
oroszorszagi kutatékdzosségnek is ismert és elismert tagja, valamint a hantik
kozott is nagy tiszteletnek orvend. Tudomdnyos eredményei rendszeresen meg-
jelennek oroszul is, a helyi kézosségek szdmara elérhet6 mddon és feliileten.
Kiemelkedd jelentdségli a 2015-ben megjelentetett kétnyelvii (orosz—hanti)
szoveggyljteménye, valamint a rd két évre kiadott nagyon részletes, orosz nyelvi
szurguti hanti nyelvtan.

Ahogy a fenti idézet is kitért rd, a gydjtott szovegeket Marta sokféle szem-
pontbdl tanulményozta. A folklérszovegek lejegyzése sordn megkeriilhetetlen a
mitolégiai hattér megismerése és megismertetése. Kiilonosen a szakralis miifa-
jokra jellemzd a tabunyelv haszndlata, és ezek azok a szovegtipusok, amelyekben
nem is lehet minden széel6forduldst megfejteni: vannak olyan elemek, amelyekre
maguk az obi-ugorok is azt mondjdk, hogy az az istenek nyelvébdl keriilt 4t az
adott mtibe, és ez okozza, hogy még szdmukra sem érthetd. A specidlis szokincs
mellett Csepregi Mdrta foglalkozott az énekelt mifajoknak a grammatikai tulaj-
donséigaival, a folklérszovegek hagyomanyozdsdnak modjaval és motivumkész-
letiik valtozdsaval, illetve éltaldban véve a kiilonféle tipusd folklorszovegek
jellemzdivel.

Pélyafutisdban az oktatdi tevékenységnek is igen nagy silya van, egyardnt
oktatott magyar, finnugor és észt szakon, rengeteg szakdolgozatnak volt
témavezetGje, és a finnugrisztikai doktori képzésben is fontos szerepet vallalt
részben témavezetSként, részben az Urdli népek folklérja és irodalma doktori
program vezet§jeként. Finnorszagi éveinek gylimolcse a finnek szdmdra irt
magyar nyelvkényve (tdrsszerzé: Eva Gerevich-Kopteff), illetve a szintén finniil
megirt magyar nyelvtana. A finnorszidgi évek eredményeit Magyarorszdgon is
hasznositotta: irt egyetemi jegyzetet is a finn nyelvrél magyar szakosok szdmara
(A finn mint rokonnyelv), valamint Gtmutatét a finn nyelvvizsgira késziil6knek
(Salanki Zsuzsaval és Varady Eszterrel kozosen).

Szintén kitlintetett szerephez jutott munkdssdgdban a tudomdnyos ismeretter-
jesztés részben elGaddsok formdjdban, részben pedig publikdcidkban. Ezt a

7 Csepregi Mdrta 1998: Terepmunka régen és ma. In: Domokos Péter — Csepregi Marta
(szerk.), 125 éves a budapesti Finnugor Tanszék. Uralisztikai Tanulmdnyok 9. Kel-Print,
Budapest. 153-156.
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tevékenységet is firadhatatlanul folytatta mind Magyarorszdgon (az Elet és
Tudomaény, illetve a Finnugor Vildg hasdbjain), mind pedig Finnorszigban.
Nevéhez flizédnek a Magyar Nagylexikon urdli nyelveket, illetve neves
uralistdkat bemutaté szécikkei éppugy, mint a Finnorszdgban megjelent, az urdli
népeket bemutaté kotet magyarokrdl szolé fejezete. Kiemelkedd jelentSségili
ebben a mifajban az éltala szerkesztett Finnugor kalauz, melynek tobb fejezetét
is 6 jegyzi, és izgalmas, friss irdsai, illetve olvasébarat felépitése sokat segit a
finnugrisztika hazai népszertsitésében.

Nagyon sok egyéb olyan munka is kothet6 hozzd, amely az uralisztikdval
foglalkoz6 tudomdnyos kozosséget segiti. Ilyen az dltala irt szdimos recenzid,
ilyenek az altala szerkesztett kotetek, és ilyen a hagyatékban maradt szdvegek
megfejtése és publikildsa, amelyrdl nem tdlzds azt dllitani, hogy igazdn heroikus
munka. Csepregi Madrta felvéllalta K. F. Karjalainen keleti hanti
folklorgytjtésének kiaddsdt (ezen a munkdn dolgozott az utébbi idében),
valamint részt vett Schmidt Eva — egyel6re zarolt — hagyatékanak leltirozaséban,
és eléviilhetetlen érdemei vannak abban (Ruttkay-Miklidn Eszterrel és Santha
Istvannal), hogy ez a pératlanul gazdag anyag Magyarorszdgra keriilhetett (a
kéziratok eredetiben, a vided- és audidfelvételek madsolatban). Rengeteg
tudomdnyos tirsasdgban, illetve tdrsadalmi szervezetben aktiv tag, akdr vezetd
szerepben is, igy példdul a Reguly Tarsasdgnak is vezetOségi tagja. Elkotelezett
munkdjdért a finn koztarsasagi elnok, Tarja Halonen 2008-ban a Finn Oroszldn
Lovagrend I. osztilyd érdemrendjét itélte neki oda.

A fenti sorok nyilvdn nem adnak teljes 6sszegzést, 6hatatlan, hogy egy ennyire
gazdag életmi attekintésébdl egy és mds kimarad, de szerintem sokan vannak
(vagyunk), akik o6rommel véllaljdk, hogy barmelyik tovdbbi kerek évforduléra
pétoljak majd a hidnyossdgokat. Mégsem csak emiatt van némi hidnyérzet
bennem, hanem azért is, mert az dattekintés olyan keveset ad vissza Madrta
személyiségébdl. A hihetetlen teher- és munkabirdsabodl, aki ha kell, sok-sok 6rdan
at il a hallgat6éi oldaldn, és segiti a munkdjukat, de ha kell, akkor sok-sok
kilométert gyalogol végig teljes menetfelszerelésben a hallgatéi oldalan. Akinek
olyan remek a humora, hogy élmény vele lenni, és amellyel a legabszurdabb
szitudcidkat is elviselhet6vé, s6t, élvezhetévé tudja tenni. Aki lehet, hogy egy
ismeretlen vdrosban két-hdrom kanyar utdn mdar nehezen taldl vissza a
szdlloddjdhoz, de olyan bels6 irdnytije van, amely minden helyzetben
tévedhetetleniil mutatja neki a tisztességes, igaz utat.

Marta 1ényege taldn ez: az igazisdg. Igazi kutatd, igazi tandr, igazi barat. Igazi
orom, hogy ez a jubileum kapcsidn kimondhaté. Driga Marta, Isten éltessen
sokdig!

Gugén Katalin
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Emberfaklya az anyanyelvért

»~Ha anyanyelvem holnap elvész,
kész vagyok meghalni ma mar.”
(Razul Ganzatov)

A vildg nyelveinek tilnyomé része kis kdzosségek altal beszElt, ezért fokozottan
tdmogatdsra szoruld, veszélyeztetett Gshonos nyelv. A veszélyeztetettség mértékét
mutatja, hogy még az optimista elérejelzések szerint is eltlinhet szdzadunk végére
a ma beszélt nyelveknek mintegy fele, pesszimista (vagy inkabb realista) joslatok
szerint akar a 80-90%-a is. SzakértSk azt tartjadk, hogy kéthetente tlinik el egy
nyelv. Egy nyelv eltinése egy vildgkép megsziinése is. Veszteség az egész
kulturalis hagyomanyra nézve, hiszen ezéltal pétolhatatlan tudas vész el.

Szeptember 20. a kihalt uréli nyelvek napja. A déli szamojéd nyelvcsoporthoz
tartozd kamassz nyelv utolsé beszéldje, Klavgyija Plotnyikova ezen a napon
hunyt el 1989-ben. 1950-t8]1 &§ volt az egyetlen, aki még ismerte, és Istenhez
fordulva imdiban még hasznélta ezt a nyelvet. Az elmilt évszdzadokban mar
tobb, az urdli nyelvcsalddhoz tartozé nyelv is kihalt, igy a szintén a déli szamojéd
aghoz tartoz6 motor, kojbal és karagasz, a finnugor nyelvcsoportbdl pedig a merja
és a muroma, mely utébbiak emlékét foldrajzi nevek, vagy akar orosz hésénekek
(bilindk) 6rzik. A finnségi nyelvek koziil a liv tekinthet$ kihaltnak, de erdsen
veszélyeztetett dllapotban van a vét, az izsér, a vepsze is, akdr csak az északi
szamojéd dghoz tartozé enyec és nganaszan.

Taldn nem véletlen, hogy az ENSZ a tavalyi esztendSt a veszélyeztetett
Gshonos nyelvek évének nyilvanitotta. Az mar mds kérdés, hogy mi lesz, illetve
lesz-e egyéltalan hozadéka ennek a nemes szindékbodl fakadt dontésnek. Nyilvan
rendeztek és az év hitralévé hoénapjaiban rendeznek is még kisebb-nagyobb
kulturdlis, tudomdnyos, esetleg politikai rendezvényeket, amelyeken elmondjdk a
mantrit: hogy a nyelveket 6vni, Orizni és fejleszteni kell, és ehhez mindenféle
politikai, gazdasagi, szellemi tdmogatdst meg kell adni. Eddigi tapasztalataim
szerint az ilyen kijelentések tobbnyire megmaradnak a szavak szintjén. Néha az
az érzésem, hogy — az oroszorszdgi témdhoz illéen — Patyomkin-falukrél, vagyis
kulisszaépitésrdl van sz6. Nem elég, hogy nehéz, ha nem lehetetlen tAmogatast
kapni az év témdjadba vagd rendezvényekhez, még az UNESCO logdjdnak a
haszndlatdhoz is csak kacifintos tton lehet megszerezni az engedélyt. Igy aztin
én is megszerveztem és megvaldsitottam néhdny konferencidt, kiadtam konyveket
— az UNESCO logdja nélkiil, mert fontosabbnak itélem a tartalmat, mint az —
lires — format.

Az ENSZ-év aprop6jabdl vegyiik az oroszorszdgi finnugor és szamojéd nyelvek
helyzetét példdnak. Az Oroszorszdgi Foderacid tagja az Eurdpa Tandcsnak, igy
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rdjuk is vonatkoznak az ET kisebbségi, regiondlis nyelvekre és kultirdkra
vonatkoz$ javaslatai. E dokumentumok némelyikét Oroszorszdg nem is rati-
fikdlta. Ezek a javaslatok amigy sem kotelezé érvényiek, az azokat mell6z6
orszdgokon semmit nem lehet szimonkérni. Egyébként pedig az oroszorszagi
torvényhozds olyan torvényeket alkot, amelyek — papiron — akdr a vildg legde-
mokratikusabb jogi dokumentuménak cimét is elnyerhetnék. A kifelé irdnyul6d
propaganda pedig még fel is erdsiti ennek hatdsit, s a nyugati demokratikus
dllamok mindezt készpénznek is veszik, mikozben a valésigban egyre erétel-
jesebb iitemben valésul meg az egy nyelv — egy kultira — egy nép — egy vezér
elve a birodalomban. A fokoz6dé asszimildciés nyomdsnak sok tucat Gshonos
nyelv, kultdra és nép esik dldozatul, koztiik nyelvrokonaink is.

Az asszimildciét szolgdljadk az olyan kozigazgatési 1épések, amikor megsziin-
tetnek és/vagy orosz tobbségll kozigazgatisi egységekbe olvasztanak be etnikai
korzeteket. Az Gshonos nyelv és a hozzd kapcsol6dd kultira visszaszoritdsat, s
végiil megsemmisitését gyorsitja fel a kozoktatdsi gyakorlat is. Az 1920-as
évektSl az 1960-as évekig miikodS nemzeti iskolai hdl6zatban lehetévé vilt a
minden tantdrgyra kiterjedd, anyanyelven foly6 oktatds. A nemzeti iskoldk meg-
sziintetésével az anyanyelv legfeljebb iskolai tantdrgyként szerepelt az oktatdsban.
Majd kialakitottdk a tanterven beliill az Un. regiondlis komponenst, amely a
tanterv mintegy 25%-4t tette ki. Ennek keretében volt lehetéség az anyanyelvet, a
sajat kultdrat tanulni. A regiondlis komponens mintegy egy évtizeddel ezelSttig a
tanterv kotelezd része volt, majd fakultativva vilt, s ezzel megastdk a sirjat. Az
Gshonos nyelveket az dshonos nép etnikai hazijdban az adott népbdl szdrmazd, s
a nyelvet tud6 tanuldk kotelezd jelleggel tanultdk anyanyelvként heti 2-3 érdban,
mig a nem Gshonos néphez tartozé tanuldk (regiondlis) dllamnyelvként szintén
heti 2-3 6rdban. Ez, persze, csak azokra az ¢shonos nyelvekre vonatkozott, ame-
lyek megkaptdk a regiondlis dllamnyelvi statuszt. Ilyenek — elvben — az etnikai
koztarsasagok nyelvei, de példdul a Karjalai Koztarsasag névado (tituldris) Gsho-
nos népének nyelve nem lehetett regiondlis dllamnyelv, mert latin betiikkel irjak,
marpedig egy foderdlis torvényhely szerint regiondlis dllamnyelv csak cirill bett-
vel irt nyelv lehet. A koztarsasigi stitusszal nem rendelkezs, példaul autoném
korzetben €16 Gshonos népek nyelve regiondlis dllamnyelvként még csak szdba
sem johetett.

Miar az emlitett koriilmények is hatranyos helyzetbe hoztdk az Gshonos
nyelveket, dm az uralkodé tobbségnek még ez sem volt elég. A nem orosz etnikai
teriileteken €16 orosz lakossdg peticidkat intézett rendszeresen az adott koztar-
sasdg vezetSihez, de a foderdcio illetékes minisztereihez és magdhoz az elnokhoz
is, kérve, hogy tor6ljék el az Gshonos nép nyelvének regiondlis dllamnyelvként
valé kotelezd tanitdsat. Kérésiik végiil is meghallgatésra taldlt. Az Oroszorszagi
Foderaci6 elnoke jo két évvel ezelStt Joskar-Oldban — egy finnugor koztarsasag
févarosdban — tartott beszédében kijelentette, senkit nem lehet kotelezni arra,
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hogy olyan nyelvet tanuljon, amelyet nem akar. Kijelentését jogi intézkedések
sora kovette. Megsziint az Gshonos nyelvek kotelezé oktatdsa. Oshonos nyelvet
akdr anyanyelvként, akar regiondlis dllamnyelvként ettdél kezdve csak fakultativ
alapon, az érintett tanuldk, a sziileik és az iskola k6z6s dontése alapjan lehet
tanitani €s tanulni.

A dontés féként Tatarsztanban és Baskiridban, de a kaukdzusi koztarsa-
sdgokban is heves tiltakozast valtott ki. Tiintetéseket szerveznek, aldirdsokat
gylijtenek, beadvanyokat kiildenek a politika minden szintjére. Ugy tlinik, hogy
ezekben a koztarsasdgokban a nemzeti elit azonosul a tiltakozdékkal. Az érintett
finnugor koztarsasdgok lényegesen kisebb aktivitdst mutatnak, s a nemzeti elit is
inkdbb visszafogott figyelGje az eseményeknek, mintsem élére dllna a tiltakozo
mozgalomnak. A tiltakozdsok egyelére nem hoztak érdemi véltozdst, s kotve
hiszem, hogy lesz az Gshonos nyelvekre, kultirdkra nézve barmiféle pozitiv
hatdsuk. Igy marad a személyes szembeszegiilés.

2019. szeptember 10-én az Udmurt Koztdrsasdg févarosdban, Izsevszkben a
kormény épiilete elStt gydjtotta fel magat az ismert kutatd, az egyetem intézet-
igazgatéja és anyanyelvi aktivista, a 79 éves Albert Razin, tiltakozdsul az
anyanyelvét ért hatranyos megkiilonboztetés miatt. A helyszinre érkez6 mentSk
még életben talaltdk ugyan, de a kérhdzban belehalt sériiléseibe.

Razin egyike volt egy beadvany tizennégy aldirdjdnak, amelyet az elmult évben
a helyi parlamentnek cimeztek. Ebben azt kovetelték, hogy a parlament utasitsa
el az 1j nyelvtorvény megvaldsitdsit. Bar Udmurtidban vannak kedvezd jelei a
népi kultdra és a nyelv megdrzésének — ilyen példdul a magyar mintdra meghono-
sitott tdnchdz mozgalom, az udmurt nyelven énekld rap egyiittesek —, a hivatalos
politika akadalyozza az udmurt nyelv és kultira térnyerését. Még a 2000-es évek
elején az akkori udmurtiai — egyébként orosz szdrmazdsd — elnok kijelentette,
hogy a nemzeti iskoldk nem kivdnatos rezervitumok, s ennek szellemében
igyekezett ellehetetleniteni olyan iskoldk mikodését, amelyekben udmurtul is
tanitottak.

Embertdrsaim, ne onmagatokat dldozzdtok fel, mert ezzel is az elnyomé tobbség
malmdra hajtiagtok a vizet. Vilasszdtok a csendes tiltakozds titjdt. Beszéljetek
otthon, a kozosségben, a munkahelyen, a vegyes hdzassdgokban is anyanyelve-
teken. Adjdtok tovdbb a nyelvet gyermekeiteknek. Ha mdsképp nem megy,
vdlasszdtok anyanyelvetek fakultativ tanitasdat és tanuldsdt az iskoldban. Ezzel
mutassdtok meg nyelvetek, kultiirdtok és lelketek erejét. Ez idével meghozza a
maga gyiimolcsét. Nehéz, faradsdgos it ez, de végiil siker fogja korondzni.

Kiviilrdl jovs, nemzetkozi tdimogatds csak abban az esetben remélhetd, ha az
érintettek is aktivizdljadk magukat. Az Eurépa Parlamentben a 2004-2009 k6zotti
id6szakban rendszeresen napirenden voltak plendris felszélaldsok, amelyekben
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elitélték az oroszorszagi finnugor kisebbségek vezetdit ért atrocitdsokat. Ugyan-
ebben az id@szakban sikertilt elérni, hogy az EU jelentds pénzosszeggel tdmo-
gassa az oroszorszigi finnugor népek javat szolgdld programokat. Sajnos, a pénzt
kozvetleniil Moszkvanak adtdk 4t, igy aztdn annak csupdn toredékét lehetett az
eredeti célok érdekében felhaszndlni. Azonban még igy is tobb finnugor koztar-
sasdg jutott eurdpai pénzekhez, és sikeriilt értelmes programokat megvaldsitani.
Ezek egyike volt az 6t finnugor nyelvre kiterjesztett Terminologia scholaris prog-
ram, amelynek keretében tiz iskolai tantargy szakszokincsét sikeriilt feldolgozni.
A program eredménye 50 terminoldgiai kissz6tar lett, amelyek lehetévé teszik,
hogy az adott tantdrgyakat anyanyelven oktassdk. Ez j6 néhdny iskoldban fakul-
tativ alapon meg is valésul — kozel hat évtizeddel azutdn, hogy megsziintették a
nemzeti iskoldkat.

Igy érhet Ossze a belsG akarat és a kiilsé tamogatds. fgy 6rizheté meg az
Gshonos nyelv, s ezen keresztiil a vildg nyelvi-kulturélis sokszintisége.

Pusztay Janos

Finnugor nyelvrokonsag — ostorténet

Elolvastam Makoldi Miklés igazgatd dr (Magyarsidgkutatd Intézet) irdsait (Ma-
gyar Nemzet aug. 25., szept. 19.), s 19-én délutdn megnéztem a kulturdlis
csatorndn Takar6é Mihdllyal folyatott beszélgetését Gstorténetiinkrdl. Sok minden-
ben egyetértek torekvéseivel, de megiitotte a fiilemet a ,Habsburgok A4ltal
terjesztett finnugor nyelvrokonsag” kitétel. Hat: a finnugor nyelvrokonsag felisme-
rése kissé régebbi, és semmi kéze a Habsburgokhoz. Nézziik!

1. Mikori tehdt az els§ tudésitas nyelvrokonsdgunkrol? Mindenekel6tt idézziik
fel rokon nyelveinket. A balti vagy finnségi csoportba tartozik a finn, a karjalai,
az észt és szamos kis, mar-mér kihalt nyelv: a liv, a vot, a vepsze és az inkeri. A
lapp kiilon csoportot alkot a maga nyolc nyelvjardsdval. A volgai nyelvek a
mordvin és a cseremisz. Keletebbre, de még az Urdltdl innen élnek a ziirjének és
a votjdkok, az Urédlon tdl pedig a vogulok és az osztjakok. Lakoéhelyiiket régen
Jugridnak, Ugridnak nevezték. Tdvolabbi nyelvrokonaink a szamojéd nyelvek, a
szamojéd és a finnugor 4g alkotja az urdli nyelvcsalddot.

Részletes tdjékoztatdst ad ezekrdl a népekrdl és nyelvekrdl Zsirai Miklds
Finnugor rokonsdagunk c. konyvében. Ez az alapmi 1937-ben jelent meg, s egye-
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temista korunkban elérhetetlen volt (nem mutatta be kedvez&en akkori ,nagy
testvériinket™). 1994-ben a Trezor Kiadd tjra megjelentette, Zaicz Gdbornak az
elsé kiadéstdl eltelt idészak tudoményos eredményeirdl szol6 Osszefoglaldsdval.
Zsirai konyvében alapos, elsGdleges forrdsokon nyugvé tudomanytérténet is van,
féleg erre timaszkodom a tovabbiakban.

Honnan értesiilhetett a kdzépkori vildg nyelvrokonaink 1étezésérdl és a magyar
nyelvvel val6 rokonsdgdr6l? Pontos adataink nincsenek, de a 15. szdzadban olyan
torténelmi folyamatok mentek végbe, amelyek révén fellendiiltek a tivoli teriile-
tekre val6 utazdsok. Akkoriban erésodott meg Moszkva, s megkezdte az Urdlon
tdli teriiletek meghdditasat. Mindig is vonzotta az orosz kereskeddket a nemes
prémek és a kiilonleges természeti kincsek vildga. Moszkva egyuttal 4polta
kapcsolatait Rémdval, dltaldban a nyugati vildggal is. III. Ivdn cdr baratsidgos
kapcsolatban, szovetségi jO viszonyban volt Matyds kiréllyal. Egyik Matydshoz
intézett levelében a Jugria nagyfejedelme cimet is hasznilta. Igy szerzett hirt
Eurépa a jugorokrol, vagyis a vogulokrdl és az osztjdkokrol. S igy terel6dott az
utazok figyelme a magyarok és a jugorok nyelvi egyezéseire, nyelvi rokonsagara.

Ezt irja Zsirai: ,,A korszak etimologizdl6 hajlamait ismerve azonban éppolyan
valészintinek latjuk azt a lehetSséget, hogy az ungar, orosz ugor (=magyar) ~
jugor (=vogul-osztjdk), az Ungria (=Magyarorszdg) ~ Jugria (=vogulsig-
osztjdksag) nevek Gsszecsengése inditotta meg az Osszekapcsolds folyamatat.”

Ezeket az észrevételeket megismétlik lengyel, osztrdk, német, svéd utazok, de
ezek mégis csak szorvanyos észrevételek maradtak. A lat6hatar a 17-18. szdzad-
ban teljesedett ki, dsszehasonlit6 munkdk és nagy, soknyelvli szétarak megjele-
nésével. (Zsirai mindent felsorol!)

A nyelvrokonsdg észrevétele tehat j6 6tszdz évnyi folyamat volt, semmi koze a
Habsburgokhoz. Megvallom, én a Habsburgokhoz valé kapcsoldst Amerikdban
hallottam, amerikai magyaroktdl, akik nem voltak tudésok, még tdjékozottak
sem, csak hallottak ezt-azt Bobula Idardl és fehér lovat dldoz6 Buenos Aires-i
magyarokrél. Azt magyardztdk nekem, hogy a Habsburgok bérelték fel a német
szarmazasi Budenz Jézsefet, hogy bizonyitsa be finnugor rokonsdgunkat, pedig
nekiink sumér &seink voltak. Ezt nevezte Zsirai ,,délibdbos nyelvrokonitdsnak”
(van sok lehet$ség, béven, pl. egyik kollégdm a Missouri Egyetemen azt magya-
rdzta nekem, hogy a magyar rokon nyelve a koreai, ti. § ezt tanulta). De nagyon
elére szaladtunk.

Ezt irja Makoldi Miklés augusztusi cikkében: ,,...nem csoda, hogy a Habs-
burgok részEérdl tdmogatast és elismerést kapott, a magyarok részérdl pedig heves
ellendllast véltott ki Sajnovics J6zsef 1770-es munkdja, mely a magyar és a lapp
nyelv rokonsagat boncolgatja...” Eder Zoltin tanulménya (1974) feltrta, hogy a
hattérben a jezsuita és a piarista rend vitdja allt nyelvrokonsdgunkrél, s ennek
eldontésére vallalkozott a csillagdsz Hell Miksa és a jezsuita-matematikus
Sajnovics Janos: elhatdroztak, hogy a csillagdszati megfigyelések mellett a lapp
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nyelvet is tanulmdnyozzdk Vardo szigetén, ahol lappok élnek. Vardd Norvégia
legészakibb részén van, Norvégia pedig akkoriban ddn fennhat6sdg alatt volt, igy
a déan kiraly, VII. Keresztély tdimogatta az expedicidt, s a Demonstracié el6szor
Koppenhdgidban jelent meg. Ennyit a Habsburgok tdmogatisardl (azért volt
valami: Mdria Terézia utjara engedte Hellt, aki az udvari csillagvizsgéld
igazgatéja volt). A magyarok tiltakozdsa a ,halzsiros atyafisig” ellen igaz, mert a
hun—avar rokonsdg hite volt divatban (ezt tanitotta pl. a népszerii Harmas Kis
Tiikor, Losontzi Istvdn 1773-ban megjelent s vagy sz4z évig haszndlt tankonyve).
Sajnovics Demonstricidja azonban tobb boncolgatasndl: a szavak egy részének és
a nyelvtani szerkezetnek madig érvényes Osszehasonlitdsa (Laké Gyorgy elemzi
Sajnovicsrdl szol6 monografidjaban, egyébként a Demonstrdcié méar olvashat6
magyarul, s6t angolul és németiil is).

2. Nagyobb probléma a nyelvrokonsdg és a faji rokonsdg Osszekeverése.
Nézziik!

Makoldi Miklés ,nyelvészeti alapokon nyugvé kényszerpélyardl” ir. Egy
dologrél — tdgy tlinik — megfeledkezik: a finnugor torténeti-Osszehasonlitd
nyelvtudomanyban mindig is tanitottdk, sét erSteljesen hangsilyoztik, hogy a
nyelvi rokonsidg és a faji (antropoldgiai, embertani) rokonsdg nem azonos, két
kiilonbozé dolog! Az elsé egyetemi 6rdkon nyomatékosan magyardzta a nyelvi
rokonség és a faji rokonsdg kiilonbozéségét hajdani professzorom, Laké Gyorgy.
Zsirai Miklés Finnugor rokonsdgunk cimi monumentdlis miivében (1937/1994)
ez olvashaté a Nyelvrokonsig és faji rokonsdg fejezetben: ,Ha latjuk, hogy az
egyes nyelveket, még inkdbb az egyes nyelvcsalddokat beszEél$ kozosségek fajilag
egymdstél mennyire kiilonboz6 elemekbdl, csoportokbdl alakultak ki, nem
lep&dhetiink meg azon, hogy a finnugorsdg sem kivétel, hogy a finnugor
nyelveken beszél6 népek kozt, s6t az egyes finnugor népeken beliil is taldlunk faji
eltéréseket. Az avatatlan szem is észreveszi ti., hogy a finnugorsdgban a kovet-
kez6 négy-ot egymdstél meglehetésen elkiiloniild embertani tipus kiilonboz-
tethetd meg: 1. a lapp, 2. a finn, 3. a mordvin—cseremisz—votjak—ziirjén vagy
kozponti finnugor tipus, 4. a vogul-osztjdk vagy obi-ugor és 5. a magyar tipus.”
Embertani szempontbdl tehdt kiilonboziink a tobbi nyelvrokontdl, de a nyelviink
attél még finnugor.

Ismeretes a nyelvcsere lehetsége, népcsoportok olvadhatnak egymadsba; ilyen
események ma is torténnek, a szociolingvisztika aprélékosan elemzi ezeket a
folyamatokat. Egyetlen példa: a bolgar eredetileg torokos nép volt, s nyelvcserével
lett szlav nyelvii. Erdekes médon, az indoeurépai nyelvek osszetartozasit nem
vonjak kétségbe, pedig embertanilag mennyire mds az indiai és a svéd! Az
érdekl6dd megszemlélheti a kiilonb6z6 embertipusokat a Pannon enciklopédia
Magyar nyelv és irodalom cimi kotetének szines felvételein.

Az embertani kiilonbségek nem zarjdk ki a nyelvi rokonsdgot! Ha a genetika
kibogozza a népek keveredését, az még egydltaldn nem bizonyiték a nyelvrokon-
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sag céfolatdra. Tehdt: mds a faji rokonsdg és mds a nyelvrokonsdg, nem szabad
osszekeverni! Kutassdk csak a régészeti hagyomdnyokat és a genetikai 6sszetarto-
zédsokat, attél még a nyelvrokonsdg bebizonyitott tény.

Nem tudom, foglalkoztak-e a tobbi finnugor nép &storténetével? Hogyan élhet-
tek legkozelebbi nyelvrokonaink, a vogulok és az osztjakok? Errdl képet kapha-
tunk a Reguly Antal altal gydjtott osztjdk hésénekekbdl. (Makoldi Miklds is
fontosnak tartja a néphagyomdnyt — a tévében ezt mondta.) Fészerepldjik a
fejedelemhds, hosszd hajfonata van, bdrharisnyat hord és lovon iil! (A 16 egyéb-
ként ugor szd!) Olyan életmddjuk lehetett, mint a sztyeppei magyaroknak. Erés
favaraik voltak, fejedelmeik; a 15. szdzad utidn valthattak lakohelyet és élet-
moédot: ekkor adtdk fel onallésdgukat az orosz hdditds kovetkeztében (utaltam
fentebb III. Ivdn cérra, aki felvette a Jugria nagyfejedelme cimet).

A nyelvrokonsdg bizonyitdsa éppoly egzakt tudomdny, mint a genetika. Nem
az esetleges egybecsengések a lényegesek a szavak rokonitisidban, hanem a
szisztematikus kiilonbségek! Mint a szdmsorban, a matematikdban! A nyelvtani
rendszer rokonitdsa is egzakt (ez volt Sajnovics f6 érdeme).

Osszegezve: a finnugor nyelvrokonsdg felismerése legaldbb 6tszdz éves, bizo-
nyitdsa egzakt szabdlyokon alapul. A nyelvrokonsignak semmi koze a faji
rokonsiaghoz, ne keverjiikk! Makoldi Miklés masodik cikkének a zdrémondata a
kovetkezd: ,, Tisztelt holgyeim, uraim, 6nok mit vdlasztandnak?” Semmit nem kell
valasztani: két kiillonbozé dologrél van sz6, nem kell ket szembeforditani, mind-
egyiknek megvan a sajitossiga €s 1étjogosultsaga.

Adamikné Jaszé Anna
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Az etruszk nyely
Europa elveszett kincse

Az etruszk nyelv az utébbi években ,divatcikk” lett Magyarorszdgon, legaldbbis
abban az értelemben, hogy tomegével jelentek meg az etruszk nyelvvel kapcso-
latos irdsok kiilonbozd netes oldalakon, de nyomtatott kiadvanyokban is.

Azt a gondolatot, hogy az etruszk nyelvnek valamiféle koze lehet a magyar
nyelvhez, Mario Alineinek Az dsi kapocs. A magyar—etruszk nyelvrokonsdg cim,
2005-ben megjelent konyve élesztette fel Gjra. Az etruszk—magyar nyelvi
rokonségot el6szor 1874-ben vetette fel Isaac Taylor brit tudés pap.)

A magyarra forditott viltozat a konyv cimében mar megelégedett az etruszk—
magyar nyelvrokonsdg hangoztatdsaval, az eredeti, 2003-ban megjelent olasz
valtozat az Etrusco: Una forma arcaica di ungherese (Etruszk: A magyar nyelv
archaikus forméja) még etruszk—magyar nyelvazonossagot hirdetett.

Az 1926-ban sziiletett és 2018-ban elhunyt, ¢ munkdja magyar kiaddsdnak
impresszuma szerint ,komoly nemzetkozi tekintéllyel rendelkezd nyelvész”, a
nyelvi kontinuitds elméletének kidolgozdja, ezt a magyarra forditott konyvét
2005-ben népes kozonség (€16 etruszkok™) eldtt mutatta be a budapesti Olasz
Intézetben. A magyar tudomdnyos vilig azonban nem fogadta el ezeket a
nézeteit, a ml magyar oldalrél szdmos negativ biralatot kapott.

Mindenestre eléggé drulkod6 az is, hogy ez az 512 oldalas, terjedelmes ,,tudo-
manyos” munka nem kapott helyet abban a modern etruszk kutatdsokat atfogd
bibliografidban sem, amelyet Luca Rigobianco éllitott 6ssze Su numerus, genus e
sexus. Elementi per una grammatica dell’etrusco (A numerusrdl, genusrdl és
sexusrdl. Elemek egy etruszk grammatika szdmdra) cimd, 2013-ban védett
doktori értekezéséhez: a tizenegy oldalon felsorolt 410 bibliografiai adat kozott
egydltalin nem fordul el§6 a nagy félrevezetSk koziil Mario Alinei, Massimo
Pittau vagy Adolfo Zavaroni neve.

Az okokra Alinei konyve megallapitdsainak részletes elemzése helyett csupan
egy rovid etruszk szoveg (egy nyolc szavas mondat) kétféle, a Facchetti-féle
Hhivatalos” és az Alinei-féle ,etrumogyer” értelmezésével szeretnék ravildgitani.

Az etruszk nyelv kutatdsdnak ez a szdmomra ikonikus mondata egy i. e. 3.
szdzadi bronztiikor hatlapjara vésett mitoldgiai jelenet magyardzoé felirata:

ECA SREN TVA IXNAC HERCLE UNIAL CLAN THRASCE

A bronz tiikorlapra vésett jeleneten tobb istenség tdrsasdgaban Uni (Jino)
istennd éppen megszoptatja a (felnétt, szakdllas) Herclet (Herkulest): ezzel a
szimbolikus gesztussal jelezve, hogy fidvd fogadja. Magit az errdl tuddsitd
feliratot egy kis tdbldn az istennd széke mogott Nethuns (Neptun) isten tartja a
kezében.
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Az etruszk feliratnak az etruszkolégusok dltal elfogadott ,,hivatalos” értelme-
zése (Giulio Mauro Facchetti: Lenigma svelato della lingua etrusca. Roma 2000,
187): Questa figura mostra come Ercole divenne figlio di Uni. A magyar nyelvi
szavankénti értelmezés az eredeti etruszk szoveg €s az olasz forditds alapjan:

E jelenet mutatja hogyan Herkules Jinénak fia lett
’Ez a jelenet azt mutatja, hogyan lett Herkules Jino fia’.

Az Alinei-mddszer ezzel szemben: keress az etruszk szavakhoz megkozelitSleg
hasonlé magyar (vagy ennek hidnydban manysi vagy egyéb finnugor nyelvbdl
azonosithatd) szavakat: ECA = ez itt’ (enyec eke, eko), SREN : olvasd eszren =
*észre’, TVA : olvasd feva = ’téve’, észre téve, egyiitt ’ezt észbe vésve’, IXNAC:
igynak = ’igyen’, HERCLE = Herkules, UNIAL = Jin6é (itt az -/ a magyar
ablativusz képzéje, vo. alul, feliil stb.), CLAN = fid, THRASCE = THRA :
olvasd tehra = ’tejra’ (szublativusz osszetétel), SCE : olvasd eszke = ’evett’ (az
eszik ige elbeszéld mult idejli eszik-¢é > eszké alakja). A felirat teljes értelmezése
igy: ,(Haszndld) ezt (a tiikrot), eszedbe vésve, hogyan tédpldlkozott tejjel
Herkules, Juné fia.”

Erre mondja a mivelt svéd: Sapienti sat.

Az etruszkok Eszak-Italidban, az egykori latin TiiscT elnevezésiiket visel§ mai
Toscana tartomény teriiletén és attdl északabbra meg délebbre hoztik létre a
tizenkét vérosdllam szovetségébdl 4llo Etruridt, amely a sajat idGszdmitdsuk
265-ben az utols6 még etruszk védrosnak, Velzndnak a rémaiak 4ltal tortént
elfoglaldsdval ért véget. Ezt kdvetSen egész Etruria betagozddott a rémai kozigaz-
gatdsba, megkezd&dott az etruszk népesség ,,békés romanizildsa”, a latin nyelv
valt hivatalos nyelvvé, az etruszk nyelv a faliszk, umber és mds italikus nyelvek-
kel egyiitt fokozatosan visszaszorult, ebben nagy szerepe volt annak, hogy i. e.
90-ben az etruszkok is megkaptdk a romai polgdrjogot, a rémai birodalom teljes
jogu dllampolgéraiva lettek.

Az etruszk nyelv elsGsorban beszElt nyelv volt. Az etruszkok nagy része
iskolazatlan, irastudatlan volt, a tanult irastudok irnoki testiileteket alkotva
mesterségként izték a szovegek rogzitését kiilonbozd irdshordozdkra: agyagtib-
lakra, 6lomlemezekre, bronzlemezekre, aranylemezekre, csiszolt bronztiikrok
héatlapjara, sirkovekre, hatart jelzd kovekre, dldozati kerdmidkra vésve vagy
lenvészonra festve.

Minthogy az irnoki testiiletek kiilonleges tuddsat bisdsan meg kellett fizetni,
irdsos feljegyzéseket az egyszerli kozemberek szinte soha, a médosabb elékel6k
pedig csak kiilonleges események alkalmdval készittettek: a kiilonbozd iste-
neknek szdnt adomdnyokra, az elhunyt hozzitartozék emlékének meglrzésére,
adas-vételek, ajandékozasok vagy egyéb jogi iigyletek, birtokvitdk lezardsara. Az
irni tudé papi testiiletek pedig az isteneknek sz6l6 dldozatok, madarjéslasok és
egyéb szertartdsok ,iligyrendjét” sajat maguk rogzitették.
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Mai ismereteink szerint tobb mint tizenegyezer etruszk irdsos emlék (alfa-
betikus jelsorozat) 6rz6dott meg kiilonboz6 adathordozékon (siremlékek, vazak,
valldsi szertartidsedények, bronzbdl késziilt tiikrok stb. feliratain). Ezek koziil
8500 szerepel Helmut Rix Efruskische Texte cim(i (1991-ben kozzétett) munka-
jaban, amely a hasonl6 jellegli korabbi — Pallottino Testimonia Linguae Etruscae
cimi (1954-ben latin nyelven kiadott) miivét tilhaladva — az etruszk nyelv irdsos
emlékeinek mindmadig legteljesebb gytijteménye. Ezeknek a szovegeknek
azonban kozel kilencven szdzaléka rovid sirfelirat, amelyeken legtobbszor csupdn
az elhunyt neve olvashatd, rangjdra, foglalkozdsdra, a sziil6kre vald esetleges
utaldssal, évszamokkal és igen kevés koznévi széanyaggal.

Az etruszkok magdt az irds tudomdnydt a nyugati gorogoktdl vették at (az
itdliai gorog gyarmatok kozvetitésével), majd a gorog alfabétumot a maguk hang-
rendjéhez alakitottdk: minthogy nem voltak zongés zarhangjaik, a béta és a delta
kimaradt a betlisorb6l a gamma pedig C alakban [k] hangértéket kapott. Amikor
a latinok atvették az etruszkok irasat a B és a D visszakeriilt a betlisorba, az A B
C D azonban mar nem alfa, béta, gamma, delta, hanem 4 bé cé dé lett.

A C bett eleinte a [g] hang jelolésére is szolgalt. Késébb a [k] és [g] hangok
jelolésére kozosen haszndlt C jelet megtoldottdk egy megkiilonboztetd vondssal,
igy lett a G az egyetlen valdban latin alkotdsd betljjel. A klasszikus latinban a
dél-etruszk disztribicié orokségeként a [k] hangnak hidromféle betijele volt: a C
K és Q. Az etruszkok a C jelete és 1, a K jelet a, a Q jelet pedig u eldtt irtdk (az
etruszkban nem volt o hang). A latinok 4tvették az u el6tti Q jelet, a K jelet
viszont alig, csak néhdny gorog eredetll szoban haszndltdk, a C lett a [k] hang
dltaldnos jelolGje: a klasszikus latinban még minden hanghelyzetben [k]-nak
ejtették (Adamik Béla: A latin nyelv torténete 2009. 115-119).

Az etruszkok a betiiket jobbrol balra irtdk a mai latin betiik tiikorképeként: az
egyiptomi hieroglifidk jelei mindig kozépre néztek, ennek oOrokségeként az
etruszk betlik is mindig elére ,néznek”. Ha a sor végén nem volt elég hely, a
maradék betliket (busztrofedon ’6korszdntds’ moddjira) visszafelé és tiikorké-
piikkel irtak.

Minthogy az etruszk dbécé jelei — néhany észak-etruszk ~ dél-etruszk ingado-
z4stdl eltekintve — egyértelmiien beazonosithatok, az etruszk szovegeket kis
gyakorldssal jol el lehet olvasni, anélkiil azonban, hogy a szdvegek szavait
megérthetnénk.

Az etruszk nyelv ugyanis mai tudomdnyos ismereteink szerint rokontalan
szigetnyelv, minden eddigi rokonitasi kisérlet a latinnal, mds kornyezd italikus
nyelvekkel, kiilonbozd hihalt kisdzsiai nyelvekkel, a baszkkal, grizzal, magyarral
lényegében sikertelen maradt: egyik sem vezetett el ahhoz, hogy a teljes etruszk
szbanyag a kiilonbozé szovegekben koherensen azonos jelentésekkel értelmez-
hetd legyen.
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A mennyiségében viszonylag jelentds etruszk szoveganyagnak legfébb szépség-
hibdja az, hogy nincsen semmilyen hiteles forditdsuk, nincsenek olyan bilingvis
szovegek, amelyek timpontokat adhatndnak az egyes etruszk szavak jelentésének
vagy legaldbbis tdgabb jelentéskorének a meghatdrozasahoz. Ezért szimitott nagy
tudomdnyos szenzicidnak egy olyan etruszk szovegemlék felbukkandsa, amely az
etruszk mellett egy ismertebb nyelven, a karthdgéiak pun (f6niciai) nyelvén irta le
ugyanazt a valldsi eseményt. Ez az 0j nyelvemlék a lel6helye utdn és anyaga
alapjdn a pyrgi aranylemezek elnevezést kapta.

1964-ben, az 6si Pyrgi romjain épiilt Santa Severdban, az egykori Caisra (ma:
Cervetere) kikotjében kertilt napvildgra hdrom aranylemez a Massimo Pallottino
vezette régészeti dsatdsok sordn: a feltételezések szerint még az etruszk
szentélynek a romai légidk 4ltali leromboldsa elStt igen gondosan elrejtett
lemezekre egy mélyre dsott kddban taldltak rd az egykori etruszk templom két
épiilete kozott.

Két aranytdbla etruszk, a harmadik foniciai nyelven irédott, és jelentGségét is
ez adja, hiszen a kétnyelvili szoveg alkalmat adhatott volna az etruszk szoveggel
val6 ,,szembesitésre”. A lemezek els6 elemzGi azt vartdk ugyanis, hogy a foniciai
nyelven ir6dott lemez szévegének ismerete timpontokat adhat az etruszk széveg
szavainak hitelesebb azonositdsdhoz. Ez a remény azonban nem vilt be.

Az etruszk és féniciai nyelvii tdbldk szdvege ugyanis nem teljesen azonos:
szentély és istenszobor adomdnyozdsit, mds szavakkal és kifejezésekkel adja
vissza, a két etruszk nyelvli lemez 52 szovegszava egyébként is elégtelen
mennyiségli adatot szolgéltathatott volna az etruszk székincs egészének
jelentéstani elemzéséhez.

Az elsé etruszk nyelvi lemez olvasata:

ITA TMIA ICAC HERAMASVA VATIEXE UNIALASTRES OEMIASA MEX OUTA GEFARIEI VELIANAS SAL ||
CLUVENIAS TURUCE MUNISTAS OUVAS TAMERESCA ILACVE || TULERASE NAC CI AVIL XURVAR
TESIAMEITALE ILACVE ALSASE NAC ATRANES ZILACAL SELEITALA ACNASVERS ITANIM HERAMVE AVIL
ENIACA PULUMXVA ||

Es hozzavetSleges magyar értelmezése:

Ezt a templomot és ezt a szobrot Uni istennd kérte. Az etruszk szovetség
megalapitdja, Thefarie Velianas adomdnyozta mindkettét. Ez illett a szent
helyhez Tulerase iinnepén, hirom évvel a hatalomra 1épése utdn, és AlSase
iinnepén, a prétori hivatal elétti tiizgyijtds (Uni istenné temetése) iinnepén. Es
végiil: a szobroknak legyen annyi éve, ahdny a csillag.

Bodnar Erika (Szinia dlnéven) kiadott Az etruszk—magyar aranylemezek titka.
Megoldodik a magyar muilt rejtélye... cim, hely és évszam nélkiili konyvében az
etruszk karaktereket a székely-magyar rovasirds jeleinek értelmezve jut egészen
mas (meglehetsen pajzan) megolddsra. Maga az igy kiolvasott szoveg zagyva
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értelmetlenség, idézésre sem érdemes (de azért az els6 sorok ,hangkiegé-
szitésekkel”):

...szia. Ity esz a széndn zép naty gai. Szep zsep Terész ala.

Kin pék job étyszaka. Tyopdzs otja. Job mdny szop asz, gyepldszdra kdl... stb.

Helyette viszont hadd idézzem a szerz$ Onelégiilt magafényezését: ,,Nem
allitom, hogy teljesen tokéletes a szoveg olvasata, valdszinileg lehetne rajta
finomitani, abban azonban teljesen biztosak lehetiink, hogy ez az irds magyar,
mégpedig egy egészen hétkoznapi levél szovege, amelyet egy anya, vagy egy apa
irhatott jéval idészamitasunk el6tt a linyanak. [rta mindezt aranylemezen.
Erdekes. Idészamitasunk elétti Gseink ezek szerint folyamatosan irtak, és olvas-
tak, rdaddsul aranylemezeket haszndltak az irdshoz. Akkor, amikor Eurépa on-
magukat a civilizdci6 megteremtSinek tarté népei bizony még kunyhdkban
éltek... ” (58. oldal)

Sic transit gloria mundi: igy lesz a rémaiak elleni etruszk—pun szovetség
adomdnnyal valé megpecsételésébdl, az Astarte pun istenné etruszk mdasinak
szant adomédnyt megorokitd szent valldsi dokumentbdl egy ,,hétkdznapi” csaladi
levelezés. ..

Az etruszk nyelv valédi vizsgdlatdra kétnyelvli forrdsok hidnydban csak az
Osszehasonlité-etimoldgiai modszer és a hermeneutikai vagy mas néven kombi-
natorikus médszer maradt.

Az etimolégiai médszer — valéban rokonithaté nyelvek hidnydban — nem
vezetett mindeddig elfogadhat6é eredményekre. Az egyetlen még teljes egészében
kiaknézatlan lehet&ség a teljes etruszk széanyag tematikusan kodolt szamitégépes
adatbézisdnak a létrehozdsa lenne, bar az a tény, hogy az etruszk szovegemlékek
tilnyomo6 része csupén rovid sirfelirat, olyan lehetetlen kutatdsi helyzetet teremt,
mintha valaki egy nyelv egészét egy vidéki kisvaros sirfelirataib6l probdlnd meg
rekonstrudlni.

Az etruszk nyelv — egy letlint nagy ivli 6kori kultdra irdsos hordozédja —
makacsul ellendll minden megfejtési kisérletnek, mintha ez lenne ennek a kiha-
lasra itélt nyelvnek a méltd bosszdja azért, mert az etruszkokat leigdzé rémaiak
nem tartottdk fontosnak, hogy a latin nyelvli birodalomba beolvasztott etruszkok
szellemi kincseit forditdsokkal, kétnyelvii munkakkal atorokitsék az utékornak.

Az etruszk nyelv még sokdig Eurdpa elveszett kincse marad.

Janurik Tamas
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Monumentalis munka, a 21. szdazadi finnugor
nyelvtudomany egyik alapmiive

Maticsédk Sandor: A magyar nyelv eredete és rokonsaga
Gondolat Kiad6. Budapest 2020. 590 1.

Az Eldszobdl (9—-11) megtudjuk, hogy a kézikonyv nyolc fejezete nyelvészeti és
Ostorténeti alapismeretekkel 14tja el olvasdjit. ,,Konyvemben azokat a tudo-
manyos modszereket mutatom be, amelyekkel kétséget kizdrdan igazolni lehet,
hogy a magyar nyelv (nem a nép, hanem a nyelv!) finnugor eredetli.” A szerzd
megemliti, hogy az dn. ,miivelt nagyk6zonségnek” szdnja miivét. A konyvet
elolvasva az a véleményem: a bolcsészkaros egyetemistiknak, a magyar és
torténelem szakos tandroknak, vagyis az érdekl6dSk javarészének a nyelvészeti és
genetikai fejtegetések altaldban érthetSek lehetnek. Az uréli népek elnevezésének
a kérdését ugyanigy (felemdsan) oldja meg, mint Hajda Péter és Bereczki Gabor:
a finnugoroknak a kiils§, a szamojédoknak pedig a bels6 nevét haszndlja
alkotdsdban.

1. A magyar nyelv helye a vilag nyelvei kozott (13-28). A magyar nyelvet
mintegy 13 milli6 ember beszéli, nem kis nyelv, és pillanatnyilag a kihalds
vesz€élye sem fenyegeti. E nyelvvel kapcsolatban is felvetédik a nyelv és a
nyelvjards kozotti hatdr, példaul a csangd esetében. Maticsdk a nyelvek tipoldgiai
rokonsdgat ismertetve az izoldld, az agglutindlé, a flektdlé és az inkorpoldld
nyelvek jellegzetességeit sorolja fel. Ezek utdn kovetkezik a vildg nyelveinek
eredet szerinti rokonsdga (15 csoportban). Az emberek 4ltal altaldban ismert
nyelvcsalddokon kiviil tobb csoport nyelvei (az afrikai, az amerikai indidn és
hozzétehetjiik: a kaukdzusi nyelvek is) foldrajzi kategéridknak mondhaték. A
finnugor nyelvek koziil — mint ismeretes — a cseremisz, a mordvin, a finnségi
nyelvek és a lapp finn-volgai nyelvek, és csak foldrajzi kozelség miatt lehet a
cseremiszt és a mordvint volgai nyelvnek tekinteni (de a votjdkot még igy sem,
pedig a 13. sz. jegyzetben [17. 1.] igy olvashatd). Igen tanulsdgos a tipoldgiai és
az eredet szerinti rokonsag Osszefiiggését boncolo kis fejtegetés.

2. Nép és nyelv nem azonos (29-58). Maticsdk leszogezi: ,,a legfontosabb
feladatunk annak tudatositdsa, hogy nép és nyelv nem (sziikségszertien) azonos.
A nyelvnek eredete van, a népnek eredetei.” Egykori és mai népekrdl és
neveikrdl szol e kérdéskorben az els6 megkozelités. Megemlitem, hogy kiilsé
neviink, az Ungar ~ Hungar kérdésében Benk6 Lordnd a magyar nyelvészek
kozott azt nyilatkozta, hogy a h-t Anonymus irta a magdnhangzéval kezdd sz6
elé, minthogy véleménye szerint hunok vagyunk. Kitlinéek az elsGsorban a
laikusoknak szant Nyelvészet és régészet, valamint a Nyelvészet és grammatika
cimd alfejezetek is. Kiilonosen a DNS-vizsgélatokrdl, valamint az archeogenetika
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és az Ostorténet Osszefiiggésérdl olvashatunk a kérdéskort tekintve vildgos
mondatokat.

3. A magyar nyelv rokonitasdnak objektiv és szubjektiv problémdi (59-T74). A
fejezet elején a szerzd — kitlinG szerkeszt6i és pedagdgiai érzékkel — a Miatydnk
kezd$ sordt végigzongordzza a latintél a finnugor nyelvekig. A magyar
alapszdkincs tantsagtételérdl esik ezutdn sz, majd pedig a magyar hangok
szabdlyos véltozésaival ismerkedhetiink meg. Budenz J6zsef két alapvetd mivét
(Magyar-Ugor Osszehasonlito szotdr, ill. Az ugor nyelvek dsszehasonlito alaktana)
is megemlithette volna Maticsdk a finnugor nyelvrokonsdg bizonyitékainak
emlitésekor. A fejezet tovabbi részében a szerz6 a nyelvészeti dilettantizmus
Hhyelven kiviili mozgatérig6it” sorolja fel, igy az in. Habsburg-osszeeskiivést és
a tudomdnyag tin. szovjet tdimogatasat. Kdzben mondanival6jat bizonyitand6 egy-
egy mozzanatot kiragad a torténelmiinkb6l, mint példaul Trefort Agoston egy
bizonyos — valdjdban el sem hangzott — nyelvpolitikai kijelentését. A végered-
mény: a napi politikdval gyakran Osszefonddd Osszeeskiivés-elméletek sziikség-
szerli kovetkezményeként manapsag ,.egyre tobben hisznek abban, hogy hunok,
tiirkok vagyunk” (pontosabban a nyelviink torok eredett).

4. Nem finnugor tedridk a magyar nyelv eredetére (75-158). A kezdeti nyelvi
sokszinliség bemutatdsa utdn Maticsdk sorra veszi és megbirdlja a hun, a szkita, a
héber, a torok, a sumér és egyéb rokonitdsok elméletét, majd a magyarral mint
Losnyelvvel”  és az &smagyar hangszimbolikdval foglalkozik, végiil pedig a
rovasirds kérdéskorét jarja be. A hun nyelv az Gjabb Osszegezések (példaul A
vildg nyelvei c. enciklopédia) szerint kihalt torok nyelv. Attila haldla utdn a hun
szovetség felbomlott. A ,sztyeppén él6k beolvadtak a bolgirok, a Duna vidékén
maradtak pedig az avarok k6zé”. A dél-oroszorszdgi hunok egy része a bolgir
(kazdr) birodalomban — véleményem szerint — akdr az Gsmagyarokkal is keve-
redhetett. A hazdnkba a 10-11. szdzadban betelepiild besenySk és kunok is azéta
kihalt torok nyelvet beszéltek, és a 15. szdzadban lettek magyar nyelviiekké.
Kivalé a konyvben a magyar—térok rokonitds targyaldsa (urdl-altaji rokonsdg, a
vandorldsok  kordnak  6magyar—6torok  kapcsolatai, nyelviink  torok
jovevényszavai, a jelenkori magyar—torok rokonitdsi kisérletek). Manapsig e
kérdésrdl az a nyelvészek véleménye, és ez tanitand6 az iskoldsoknak: ,, Az 6torok
torzsszovetségben kultirdank, hitviligunk jelent6s mértékben eltorokosodott, de
nyelviink alaprétege megmaradt finnugornak.” Mintaszerdi a magyar—sumér
rokonitds bemutatdsa is, nagyszerien alkalmas akdr bizonyos népmiivel6
el6addsok alapanyagdnak is. Harom jellegzetes alfejezet kovetkezik ezutén,
mindegyikiik szembefordul a hivatalos akadémiai 4lldsponttal. 1. A magyar mint
Osnyelv, amely a 19. szdzadtdl napjainkig, a kiilonboz6 internetes csatorndkon
megjelenik. 2. Az dsmagyar hangszimbolika, a nyelveredet-magyardzatok kedvelt
eszkoze a 19. szazadban tlnt fel, és manapsdg mir — mint ldtom — nemigen
kovetik. 3. A ndlunk djabban ,divatossd valt” gyoknyelvészet rejtelmeibe is
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beavat a szerz§ Czuczor Gergelytél és Fogarasi Jdnostdl a mai szdnalmas
kisérletezékig. E nézetek legjellemzébb képvisel6i Horvat Istvan (1.), Tancsics
Mihély (2.) és napjaink Mardcz Lészlgja (3.). Végiil a fejezet jol dsszefogott A
rovasirés c. alfejezete szemléletesen mutatja be: ,,Az egy adott nyelv dltal hasznalt
dbécé és a nyelv eredete kozott semmilyen Gsszefiiggés sincs, ez kultirtorténeti
tényezdk fiiggvénye.” ,,Székelyfoldon a rovasirds egyértelmiien a székely identitas
része.”

5. Urdli (finnugor és szamojéd) népek és nyelvek (159-327). A bevezetésben
tobbedszer sz6 esik a nyelvek és nyelvjardsok kozotti feloldhatatlan ellentétekrdl.
A négy foldrajzi aredban €16 urdli népek koziil én a Volga és az Urdl kozotti
teriilettSl nyugatra elhelyezked$ népeket nem volgainak (foldrajzi meghatarozas),
hanem tovédbbra is finn-volgainak nevezném. Meghokkentd, hogy legkodzelebbi
nyelvrokonaink, a vogulok nyelvét ma mir ezernél kevesebben beszélik. A
bevezetést bibliografia, az wurdli népek csaladfija és az oroszorszdgiak
lakéteriileteinek térképe zdrja. Remek az egy lapon (161) Osszedllitott, az urdli
népekkel és nyelvekkel, tovdbbd azok torténetével, az wurdli nyelvek
tobbségi dllam nyelvpolitikdjaval kapcsolatos bd irodalomjegyzék vazlata. Ezek
utdn kovetkezik az urdli népek és nyelvek bemutatidsa. Meglepd, hogy a finnségi
népektdl indul el, és nem az ugoroktdl. Zsirai Mikldés kézikonyve ilyen
szempontbél nézve magyar kozpontd, nem ugy, mint — a jelen mivel
megegyezGen — Hajdd Péter és Bereczki Gabor munkdi. Az egyes urdli nyelvek
bemutatdsakor a leggyakrabban a megfelel$ urdli kresztomatidk anyagét (péld4ul
Rédei, Bereczki) adaptdlja. A manapsidg kiilon nyelvként szdmon tartott
meinkielit és a kvént, valamint a szetut és a vorut kiilon targyalja, de eszembe jut
az észt Paul Kokla, aki hét finnségi nyelvet fogadott el (egyébként Maticsédk is a
csoportositdsban hét nyelvvaltozatrél beszél). Igen kivald tobbek kozott a
lappokrol sz6l6 fejezet (lapp nyelvvéltozatok, a lapp nyelvrdl réviden, a lapp
irasbeliség). Az obi-ugor népek lakoteriiletét, a Hanti-Manysi Autoném Korzetet
kitlin6 térképpel mutatja be. Végezetiil a Zsirai Miklos kézikonyvébdl hidnyzo
szamojéd népekkel és nyelvekkel is megismerkedhet az olvasé.

6. A nyelvrokonsdg bizonyitékai (329-430). Budenz J6zsef nyomdokain
Maticsdk egyrészt a magyar alapszokincset vizsgdlja végig, mdasrészt pedig a
finnugor elsédleges toldalékok magyar fejleményeit. Eko6zben részletesen tar-
gyalja a szabdlyos hangmegfeleléseket, és az indoeurdpai szabdlyos hangvilto-
zésokra is sort kerit. E16bb a magyar nyelv finnugor rokonsdgdnak hangtani, majd
pedig alaktani bizonyitékait targyalja, lényegében Hajdu Péter és Bereczki Gébor
példdja nyomdn. A példaanyaghoz az urdli etimoldgiai sz6tar teljes anyagit fel-
dolgozza. Az alapnyelvi vokalizmusrendszerrel, Steinitz- és Itkonen-elméletével —
minthogy egyikiik sem elsGsorban magyar kérdéskorii — viszonylag nagyvonalian
foglalkozik (nemigen tudjuk meg, hogy milyen miivekben, milyen nyelvek alap-
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jdn milyen rendszert dolgoztak ki), de a magyar els§ és nem elsé szétagi
magdnhangzok kérdéseit rendkiviil pontosan és az érdekl6ddk szdmadra vildgosan
targyalja. Az alaktani bizonyitékok koziil nagyon tetszett a magyar névszoragok
eredetével foglalkozé alfejezet. Az idGjelek kozott megvizsgdlja az Gsi Osszetett
mult idSket és a jovo id6t is. A fejezet lezdrdsaként a leggyakoribb magyar
elhomdlyosult névszo- és igeképzdket sorolja fel és a teljes magyar szokincs
elemeivel reprezentdlja. Megfigyelésem szerint a magyarban az alapnyelvi
képzbelemek megoszldsa (a leggyakoribbakat tekintve): -r3 8 széban és -13 5
széban, vagyis ez a két likvida szerepel az alapszavakra visszavezethetd
szavaknak mintegy 50%-dban. A nyelvrokonsdg bizonyitékai az egyik
legértékesebb fejezet a konyvben.

7. Oshazaelméletek (431-462). A 19. és 20. szdzadi klasszikus Gshaza-
tedridkat a szerz$ végig veszi és elemzi: az 4zsiai, a Volga—Kdma vidéki, a nagy
6shaza, a Baltikumtdl az Okdig terjedd Gshaza és az Eszak-, ill. Dél-Urdli
elméletet. Ezutdn Kalevi Wiik 20-30 éves elméletét ismerteti, amely szerint a
finnek lennének Eurdpa Gslakosai, ami ,teljes nyelvészeti képtelenség”. A fejezet
végén figyelemmel kiséri a magyarok kivaldsat az ugor ¢shazabdl, sorra veszi a
magyarsdg egykori szdllasteriileteit: Magna Hungaridt, Levédit, Etelkozt, majd
cifolja Ldszl6 Gyula ismert kettSs honfoglalds elméletét. Osszefoglaldsképpen
megemliti a régészek véleményét, amely szerint a népesség a jéghatar
visszahuzodasat kovetden ,,valahonnan délrél vandorolhatott az urali Gshazaba”.
Nyelvészeti eszkozokkel, mint tudjuk, a Kr. e. 6—4. évezredig tudjuk az urali
alapnyelvet kovetni.

8. A finnugor nyelvtudomdny rovid torténete (463-472). A fejezet a
finnugorsag felfedezésétdl (9. szdzad), emellett a finnek irdsbeliségétdl ad szamot,
és a torténeti-osszehasonlité nyelvtudomdény els§ 1épéseiig, a finnek rokonsag-
eszméig, végiil a 20. szdzad mdsodik felében a finnugrisztika aranykordig és
jelenéig tart.

[9.]1 Nyelvek (473-478). A magyar nyelv eredetével és rokonsdgéval
kapcsolatos valamennyi nyelvet, ill. nyelvcsalddot tartalmazza.

[10.] Helyek (479-492). A kotetben el6forduld oroszorszagi helynevek
(koztarsasdgok, autondm korzetek, teriiletek, vdrosok, folyok stb.) betiirendes
jegyzéke.

[11.] Emberek (493-512). A finnugrisztika vonatkozdsdban széba johet6 — ma
mar nem él6 — tudésok, utazok, politikusok stb. teljesnek mondhaté jegyzéke
életrajzi adatokkal és f6 miveikkel. Itt taldlhaték a legnevesebb magyar
finnugristak is (Sajnovics Janostél Hajda Péterig és Rédei Karolyig).

[12.] Nyelvészeti alapfogalmak (513-516). A nem szakemberek szimdra nem
vagy kevéssé ismert fogalmak (példaul az affrikdlodds vagy a denazalizdcio) rovid
értelmezése.



38 Finnugor Vildg, 2020. december

[13.] Irodalom (517-568). A finnugrisztika jelenlegi legfontosabb miivei
szerzGjiik betlrendjében. Példdul Honti L4szl6 akadémikusnak osszesen 28,
részben tarsszerzs munk4ja olvashat6.

[14.] Roviditésjegyzékek (569-570).

[15.] Abrdk és térképek jegyzéke [571]. Itt Gulyas Zoltan térképész 18 fekete-
fehér térképének a listdja all. Ugyand készitette az urdli csaladfat is Maticsdk
Utmutatdsai, ill. anyagai alapjan.

[16.] Névmutato (573-590). A konyvben szerepl§ tuddsok (elsésorban
nyelvészek) jelentkezése a miiben. A turkolégus Roéna-Tas Andrids e jegyzék
szerint 36 kiilonb6z$ oldalon van megemlitve.

Az 1940. évi akadémiai dijakat odaitélé bizottsdg Zsirai Mikl6és Finnugor
rokonsdgunk cimli mivének itélte meg az akadémiai nagyjutalmat. E miivet Pais
Dezs6 ismertette és méltatta. Az akadémiai jelentés eredeti szovegébdl (vo.
Akadémiai Ertesits 50 [1940]/1: 79-85, illetSleg Magyar Nyelv 55 [1959]: 320)
néhany részletet idézek: ,,A munka elsérangi kézikonyve a finnugorsigra
vonatkoz6 tudomdnyos és egyéb ismereteknek. Mint egyik ismertetSje jellemzi:
valésdgos finnugor enciklopédia egy ir6 kezébdl. Elsérangi tankonyv, amely
fényesen tanusitja szerzdjének filologiai ratermettségét: olyan tankonyv, amely
nemcsak tudast kozol, hanem érzést kelt és allasfoglaldsra késztet. /.../ Zsirai
miive a legmagasabb rendl tudomdnyos kdvetelmények megvalésitdja is. Az
adatoknak és nézeteknek részletekben valé biztos ismerete, a rajtuk vald
attekintés vildgossdga, a lényegesség szerint vald mérlegelés érzéke egyesiil a
tudomdnyos teremtd szellem erejével. Zsirai ebben a munkdban a kiadvany célja
szerint els@sorban Osszefoglaldsra torekedett, és nem a maga Uj eredményeit
akarta nyilvdnossdgra hozni. De akdrmennyire hattérbe hizédik is, az 6 egyéni
teljesitményei, pl. Ostorténeti vizsgdléddsai, a nyelvviszonyt illeté nézetei,
népnévmagyarizatai, a maga kidsta — f6képpen orosz — forrdsok felhasznéldsaval
késziilt torténeti vdzlatai igen jelentékeny szerephez jutnak a konyvben, és a
finnugor nyelvtudomény vagy népismeret maradandé épitSkovei.”

Ugyanez a véleményem Maticsdk Sandor szintézisérél. A munkat kozvetlen
kollégdi (Hoffmann Istvan, Keresztes Ldszl6, Téth Valéria) mellett a tudomdany-
teriilet meghatdroz6 szakemberei (Honti L4szl6, Klima Laszl6) lektordltak.
Maticsdk, mint egykori professzora is, a kéziratot elkiildte vagy 15-20
kolléganak, akik segitségével a mivet szinte a tokéletességig megalkotta.
Munk4janak f6 ereje biztos anyagismerete, vildgos attekintSképessége, bamulatos
munkabirdsa, a szdmitégépnek a tokéletes hasznositisa és fantasztikus érzéke
bizonyos kérdések — legaldbbis idSleges — eldontésében. Nem véletleniil irtam a
szerzének kozel 9 oldalas, féleg a részletkérdésekkel kapcsolatos értékelésem
végén: “Gratuldlok a 21. szdzad Zsiraijdhoz. Az alkotids minden szempontbdl
tartalmazza azt, amit a cim elolvasasa utan az olvasé elvar!”

Zaicz Gébor
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Kronika

Hdrom évfordulo Helsinkiben

1990. janudr 22-én, vagyis harminc éve alapitottdk az M. A. Castrén
Tarsasagot (finniil: M. A. Castrénin seura). Ebbdl az alkalombdl orommel
gratuldlunk finn testvéregyesiiletiinknek és felhaszndljuk az alkalmat, hogy
tdjékoztassuk olvasdinkat a Castrén Tdrsasagrol és tevékenységérdl.

A Térsasdg névaddja Matias Aleksanteri Castrén (1813-1852) finn nyelvész, a
finnorszdgi uralisztika egyik megalapitja, kortdrsa volt a mi Reguly Anta-
lunknak (1819-1858). Nemcsak kortarsak voltak, de személyesen is jol ismerték
egymdst, Helsinkiben és Szibéridban is taldlkoztak. Személyes kapcsolatuk nem
volt mindig felhStlen, de ez semmivel nem kisebbiti egyikiik tudomdnyos
érdemeit sem.

A Castrén Tarsasdg feladatanak tekinti, hogy dpolja a kapcsolatokat az orosz-
orszagi finnugor népekkel, informdlja réluk a finn tdrsadalmat és segitse Gket
sajat nyelviik és kultdrdjuk megbrzésében. Lényegében ezek a Reguly Térsasdg
céljai is, csak éppen finn bardtainknak rendelkezésiikre dllnak a céljaik megvald-
sitdsdhoz sziikséges anyagi eszkozok is.

A Tarsasagnak természetesen van honlapja is (www.macastren.fi), amelyen éves
beszamoldikat is kozzéteszik. Beleolvastam a 2018. évi beszamoldba, hogy képet
adhassak olvaséinknak a Tarsasdg széleskorli és eredményes tevékenységérdl. A
Térsasdgnak 2018-ban kb. 380 tagja volt, miikodéséhez Gsszesen 200 ezer euro
(magyar pénzben mintegy 72 milli6 forint!) tdmogatést kapott a finn dllamtél. A
fenti Osszeg 40%-éat sajat milikodésiik finanszirozdsdra hasznaltak fel, 60%-at
pedig oroszorszagi és finnorszigi szervezetek finnugor vonatkozasi projektumai-
nak tdmogatisdra. Néhdny példa: konyvek és jsdgok kiaddsa, nyelvtanfolyamok
és mdas kurzusok, ifjisdgi tdborok szervezése, miiforditdsok tdmogatdsa stb.
Osszesitve Oroszorszagban 26, Finnorszdgban 9 projektumot timogattak. A Tar-
sasdgnak sajit irodahelyisége és egy f6dllasu fizetett munkatdrsa van. 2018-ban
miforditéi dijat hirdettek meg, megujitottdk sajat honlapjukat és az ugri.net
elnevezésti internetes oldalt, amelyen az urdli nyelvekrdl és népekrdl szolo rész-
letes informacidkat k6zolnek.

1992 6ta a Castrén Tarsasdg szervezi és koordindlja az oktéberi megemlé-
kezéseket a Rokon Népek Napjardl (finniil Sukukansapdivdt). 2018-ban 20
varosban és kozségben 45 megemelékezésre keriilt sor. A Tarsasdg hirlevelének
harom szdma jelent meg az emlitett évben.

Oszinte 6rommel t6lt el, hogy néhany sorban méltathattam a Castrén Tarsasag
sokréti tevékenységét. Ha valami, akkor ez hozzéjarulhat ahhoz, hogy oroszor-
szagi nyelvrokonaink még sokdig megdrizhessék nyelviiket és kultdrdjukat.
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Ugyanakkor elfog a keserliség, ha arra gondolok, hogy mi magyarok sokkal
kevesebbet tesziink, mint a finnek vagy akdr az észtek az emlitett célok

érdekében.
sksksk

Remélem hasznosnak tartjdk majd olvaséink, azokat az informdacidkat, amelyek
az idén hetven éves Finn — Magyar Tarsasagrol (finniil Suomi — Unkari Seura)
kovetkeznek. A finn — magyar kulturdlis, intézményi és személyes kapcsolatokat
apold civil szervezetet 1950. oktéber 10-én alapitottdk. Ma mdér kozel negyven
finn varosban és kozségben van helyi szervezete, 6sszesen kb. hdrom ezer taggal.
(Honlapja: https://suomiunkarifi/) A Tarsasdg évente négyszer megjelenteti a Suomi
— Unkari cim{ tjsdgot, sok szines képpel és valtozatos tartalmu irdsokkal.
Mlusztracidként felsorolom az idei harmadik szdm cimlapjan kiemelt cikkeket:
Parlamentin aukion uusvanha ilme (A Kossuth Lajos tér régi-ij képe), SzFE:n
opiskelijat kadulla (Az SzFE didkjai az utcan), Korona vei koulut digiaikaan (A
koronavirus a digitdlis korba vitte az iskoldkat), Ferenc Juhdszin runoudesta
(Juhdsz Ferenc koltészetérdl). Ez utdbbi szerzéje Hannu Launonen kivald
miiforditd, a mai magyar irodalom legjobb finn szakértdje.

A jarvany miatt az évfordulds tinnepséget jovire halasztottdk, de mi mar most
gratuldlunk és tovdbbi eredményes munkdlkoddst kivinuk a Finn — Magyar
Térsasdgnak. E sorok irdja 1993 és 1998 kozott a helsinki Magyar Kulturdlis és
Tudoményos Kozpont igazgatdja volt. A Kozpont mar akkor is megosztotta
helyiségeit a Tarsasdggal. A fizikai kozelség, a napi munkakapcsolat és a kozos
célok eredményes egyiittmiikodést tettek lehet6vé, igy még ma is szivesen
gondolok vissza a helsinki évekre.

Van ennek a néhdny sornak még egy személyes vonatkozdsa. Irmeli Kniivild a
Tarsasdg jelenlegi elntke a hetvenes években tanitvinyom wvolt a Turkui
Egyetemen. Azt persze nem 4llithatom, hogy kivdl6 magyar tuddsit nekem
koszonheti, de arra jol emlékszem, hogy & mennyit segitett kikiiszobolni finn
nyelvismeretem hidnyossagait.

kkok

A harmadik jubildnsrdl az el6z6ekben mar volt sz6. A helsinki Magyar
Kulturilis é Tudomanyos Kozpontot (finniil: Unkarin kulttuuri- ja
tiedekeskus) negyven éve, 1980. november 21-én avatta fel Pozsgay Imre akkori
kulturdlis miniszter. Az intézet a honlapjan (http://www.helsinki.balassiintezet.hu/fi/)
emlékezett meg az évfordul6rdl, ahol megtekinthetd egy bemutatkozé vided, és
olvashatd az az informdcid, hogy Kuluneen 40 vuoden taivalta juhlistetaan
dokumenttindyttelylld sekd suomen- ja unkarinkieliselld historiikilla kevddlld
2021. (= Az elmult 40 évet dokumentécios kidllitdssal valamint finn és magyar

Finnugor Vildg, 2020. december 41

nyelvll historikummal iinnepeljiik 2021 tavaszdn.) Gratuldlunk a kozpont
munkatdrsainak és tovabbi sikereket kivanunk!

Események

Lapunkban mdr tobb izben is emlitettiik, hogy a jarviny miatt a 13. Nemzetkozi
Finnugor Kongresszust egy évvel elhalasztottdk, vagyis 2021. augusztus 8. és
13. kozott keriil megrendezésre. A szervezSk azt a lehetdséget is felkinaltdk,
hogy akik nem akarnak egy évet varni, azok az interneten keresztiil el6adhatjak
mondanivaldjukat. Ezt az el6kongresszust augusztus 17. és 19. kozott tartottdk,
szerény érdeklédés mellett.

17-én reggel hangzott el az egyetlen plendris el6adds. Helena Ruotsala: An
invisible border becomes visible again — how Covid-19 split the Tornio Valley in
two. The case of the twin city of Tornio-Haparanda (= A lathatatlan hatdr ismét
lathat6 lett — hogyan osztotta ketté a Covid-19 a Tornio folyd volgyét. A két
ikervaros Tornio és Haparanda esete) A két viros a Tornio folyé két partjan
fekszik, Tornio Finnorszdgban, Haparanda Svédorszdgban. A két szomszédos
orszdg mds-mds intézkedéseket hozott a tavaszi jarvany idején, és ez jelentds
mértékben befolydsolta a lakossag életét, vagyis az addig nem 1étez$ hatar ismét
érzékelhet6vé vilt.

Ezutan hat el6adas kovetkezett az un. dltaldnos szekcidban. Ezek koziil most
hdrmat emelek ki. Elena Vedernikova (Language choice among rural Mari
Sfamilies and their motives) arrdl beszélt, hogy a tobbnyire kétnyelvli falusi mari
csalddok melyik nyelvet hasznaljak és miért. A szerz6 a felméréseket 2013-ban
és 2016-ban végezte. Ezzel az a probléma, hogy az oroszorszdgi finnugor népek
esetében a szociolingvisztikai helyzet gyorsan romlik. J6 lett volna egészen friss
adatokkal megismerkedni.

Kicsit meghokkenve olvastam Viktor Martinovi¢ el6addsdnak cimét: Gothic-
Hungarian lexical contacts (= G6t — magyar szokészleti kapcsolatok). Eddig
ugyanis nem tudtam arrél, hogy a magyarban lennének goét jovevényszavak. Ezt
most még a szerzé sem tudja, de az a szdndéka, hogy szdmitdgép segitségével
osszehasonlitja a magyar és a got szokészletet. Igy akarja megtalalni a lehetséges
jovevényszavakat. Az erdeményt 2023-ra igéri. Ha megérjiik, megtudjuk.

A Magyarorszdgon is jol ismert fiatal finn nyelvész, Sampsa Holopainen
eléddsdban az urdli szibildnsok magyar folytatdival foglalkozott (Notes on the
reflexes of Proto-Uralic sibilants in Hungarian). El6addsa izgalmas és érdekes
olvasmdny az urdli hangtorténet szakért6i szdmdra. Megéllapitdsait alapos
elemzésnek kell majd aldvetni, de olvaséink aligha oriilének, ha itt és most
belemennék a részletekbe.

Kedden, 18-d4n Az E2 jelt szimpézium (The interdisciplinary past of the
Uralic linguistic area ) néhdny el6addsa hangzott el. A szimpdzium szdmomra
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némileg furcsdn hangzé cime (= Az urdli nyelvi area interdiszciplindris miiltja) az
el6addsok ismeretében valt vildgossa: itt régészeti, genetikai és antropoldgiai
el6addsok szerepeltek.

A kovetkezd nap a C4 jell szimpdziumra keriilt sor, amelyen az el6addk a
kulturdlis  orokség kérdésével foglalkoztak, a vepsze mizeumoktdl,
Opusztaszeren ét, izsor, karjalai és észt népdalénekesekig.

kkok

Online formaban keriilt megrendezésre a Parhuzamos torténetek cimi inter-
diszciplindris magyar O&storténeti konferencia a Pazmany Péter Katolikus
Egyetem Régészettudomdnyi Intézetének, illetve személy szerint Klima
Laszlonak a szervezésében 2020. november 11. és 13. kozott. A szervezdk
igérete szerint a konferencia anyaga megjelenik majd nyomtatasban, az eléaddsok
részletes ismertetésére majd a nyomtatott valtozat ismeretében kertil sor.

Itt bemutatom a konferencia programjat és néhany kisebb megjegyzést teszek.
A konferencidt E. Kiss Katalin akadémikus nyitotta meg, aki hangsilyozta a
nyelvészek, régészek és mds tudomanyteriiletek képviselSi kozotti egylittmiikodés
fontossdgat. Salanki Zsuzsa a nyelvrokonsdg fogalmanak mai értelmezését mutat-
ta be, Oszké Bea pedig a kétnyelviiségrdl beszélt. Sudar Baldzs torténész el6ada-
sédnak cime (Nyelvi honfoglaldsok. Gondolatok a nyelvészeti kutatdsok magyar
Ostorténeti szerepérdl) mast igért, mint amit adott. Az eléadé féleg azzal a kér-
déssel foglakozott, hogy miért maradt fenn a magyar nyelv a Karpat-meden-
cében. Nem hiszem, hogy ezt a kérdést egyaltaldn érdemes lenne feltenni. Sdndor
Kldra A torok—magyar nyelvi kapcsolatok djraértelmezésének lehetéségeirdl be-
szélt, szamomra nem meggy6zéen. Uj paradigmat kovetelt a régi helyett, de nem
valt vildgossd, hogy pontosan mit is jelentene ez az Gj paradigma. Erdekl6déssel
varjuk az el6ad6 jovébeli kutatdsait az 4j paradigmaval kapcsolatban. Az elsé
nap utolsé el6addsit Vigh Jézsef tartotta, A finnugor alapnyelvi korszak a régé-
szet tiikrében cimmel. Az el6add jol 6sszefoglalta a Kr. e. 6500 utdni régészeti
kultdrdkat, kiilonos tekintettel a keramiamiivességre. Ugy vélte, hogy a finnugor,
illetve urdli kort a jelenleg elfogadottndl korabbi iddszakra lehetne visszavinni.

A masodik nap els§ eladdsat Csics Sandor tartotta A masodlagos permi—
magyar nyelvi érintkezések kérdése cimmel. Errdl a témdrdl sokat tudnék irni, itt
elég legyen annyi, hogy a magyarok Osei az obi-ugoroktdl vald elvilds utdn
valamikor Kr. e. 500 és Kr. u. 500 kozott kapcsolatba keriilhettek az §spermi-
ekkel (a mai udmurtok és komik &seivel), és ennek a kapcsolatnak nyelvi nyomai
is vannak. Ezutdn Agyagdsi Klara el6addsa kovetkezett (A cseremisz nyelv
kapcsolatai a volgai area torok nyelveivel). Zaicz Gabor el6addsa (A mordvin
nyelv kapcsolatai a volgai area torok nyelveivel) az el6ad6 betegsége miatt sajnos
elmaradt. A mdasodik napot Czentndr Andrds elSaddsa zdrta (A magyar—torok
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nyelvi kapcsolatok, a kutatds aktudlis problémadi). Tudomdnytorténeti attekintés
utdn (hasonlé attekintés Sandor Kldra el6addsdban is szerepelt) az el6adé6 féleg a
WOT? elemzésével foglalkozott.

A harmadik nap programjidban hiarom régészeti és egy néprajzi elGadés
szerepelt. A sort Tiirk Attila nyitotta meg (Magyar nyomok a Dél-Ural és Kama-
vidék kora kozépkori régészetében), 6t kovette Klima Laszl6 (Magyar nyomok a
Volga-vidék régészetében), majd ismét Tiirk Attila kovetkezett A magyar—torok
kapcsolatok régészeti vetiilete c. el6addsdval. Végiil Somfai-Kara Davidot hall-
gathattuk meg, ¢ a magyar folklér belsG-dzsiai elemeirdl beszélt. Ezek az
el6addsok igazdn érdekesek voltak, sok képpel és sok szdmomra Uj infor-
maécidval.

A végig elnokld és a konferencidt bezard Klima Laszl6tol megtudtuk, hogy a
kovetkez6 hasonlé konferencidt a baskir-kérdésnek szentelik. A konferencia jol
sikeriilt, naponta 40-50 hallgatéja volt, koszonet a szervezéknek, kiilonosen
Klima Laszl6nak.

kkok

Befejezésiil még egy rendezvényrdl szeretnék roviden beszdmolni, az ELTE
Finnugor Tanszékének oktatéi a Kutatok Ejszakéja alkalmabdl november 27-én
négy elbadést tartottak online formaban este 6 és 9 kozott:

— F. Gulyés Nikolett: Udmurt diszkd, hanti medveilinnep, mari imadsdgok —
beszdmol6 egy rendhagy6 oktatdsi projektrdl
Antal M. Gergely, Saldnki Zsuzsa: Nyelvrokonsdg a tudomdnyban,
nyelvrokonsag az oktatdsban
Bereczki Andrés: Fordulépontok a 20. szdzadi finn térténelemben

— Szabd Ditta: Hogyan folytassuk a kutatdst jarvany alatt is?
Gratuldlunk az eladdsokhoz és koszonjiik az el6ad6knak ezekben a nehéz
id6kben tanusitott onzetlenségiiket.

Csuacs Sandor

$ WOT = Andris Réna-Tas, Arpad Berta: West Old Turkic (Turkic Loanwords in Hungarian).
Harrasowitz Verlag, Wiesbaden 2011. (= Nyugati 6torok. Torok jovevényszavak a magyarban)
Ez a nagyszabdst mi két kotetben, kozel 1500 oldalon mutatja be a magyar nyelv régi torok
jovevényszavait és a veliik kapcsolatos tudomdnyos problémdkat.



